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Pierre Bourdieu'niin gelistirdigi pratik teorisinin, tiim teorik ve ampirik icerigiyle birlikte kavramsal,
metodolojik acilardan ve yararlandig: diisiintirlerin, akimlarin zenginligi bakimindan yaslandig1 arka plan,
onun farkli diisiiniirlerle, akimlarla, ideolojilerle, yaklasimlarla, diisiince okullariyla ne 6lgtide iliskili oldugu
ve ne kadar 6zgiin bir sentez olusturdugu sorusunu da beraberinde getirir. Bourdieu’niin marksizm(ler)le
olan iliskisi de bu ilintilendirme o6rneklerinden yalnizca birisidir. Burawoy ve Von Holdt ele aldigimiz
calismada bu konuyu etrafli bir bigcimde degerlendirerek Bourdieu’niin diisiincesinde marksizmin ne tiirden
bir yer tuttugunu, marksizm baglaminda yazdiklarinin ne o6l¢iide 6zgiin bir nitelige sahip oldugunu ve
Bourdieu tarafindan marksizme hak ettigi degerin verilip verilmedigini analiz etmektedir. Ancak marksizmin
hem uygulama alani olan farkhi cografyalar hem de teorik miilahazalar bakimindan gecirdigi tarihsel
doniisiimden kaynaklanan zenginligi hangi marksizmin ya da hangi marksistlerin Bourdieu ile diyaloga
sokulacagi sorusunu da beraberinde getirmektedir. Yazarlarin bu konuya getirdigi ¢6ziim Bourdieu’niin
teorisinde merkezi bir yer tutan sembolik tahakkiim, sosyal bilimlerin kamusal goériintimii, entelektiieller
gibi ana temalara yakinsayan marksist yazarlari (s. X) Bourdieu ile karsi karsiya getirmektir: Marx, Gramsci,
Fanon, Freire, Beauvoir ve her ne kadar marksizmle belirsiz bir iliskisi olsa da Mills 6rneklerinde oldugu gibi.
Kitabin diizenlenmesinde Burawoy marksizmle olan iliskiyi daha ¢ok teorik yonelimleriyle acimlarken, Von
Holdt Giliney Afrika’daki tarihsel stlirecler 6zelinde Bourdieu ve Marksizm iliskisini inceler. Marksizmin
stiregelen canliligi hakkinda ve Bourdieu'niin diistincesinin farkli baglamlara uygunlugu ile Giiney Afrika’nin
gecmisi hakkinda daha fazla miizakere ve tartismanin fitilini ateslemek umuduyla bir takim karsilikli
konusma yazarlarin ¢alisma kapsamindaki hedefleri arasindadir (s. XI).

Burawoy'un diisiincesinde Bourdieu’'niin marksizmle olan iligkisi ele alinan marksist yazarla benzer
konularda hangi diisiinceleri 6ne siirdiikleri, ortaklastiklar1 ve farkhlastiklar1 noktalar, Bourdieu'niin ne
Olctide 6zgiin ve kendi diisiincesinin yaraticis1 olarak goriilebilecegi temalar1 etrafinda doner. Bourdieu,
Marx ile karsilastirildiginda sembolik mallarin politik ekonomisi agisindan Marx’a ne 6l¢lide benzedigi ve
Marx’t ne 6lgiide ilerlettigi tartisilir. Gramsci olan iligki tahakkiimiin derinligi ve siirekliligindeki kaynaklar
lizerine ¢ekisme ve rizanin lretilmesi baglaminda ele alinir. Her ne kadar sémiirgecilik hakkinda Fanon ile
Bourdieu ortak gortisleri olsa da bunun nasil asilacagi konusundaki diisiincelerinin farkliliklari vurgulanir.
Bourdieu'niin sembolik iktidar olarak gordiigii eril tahakkiimiin Beauvoir'in feminizminin solgun bir kopyasi
oldugu ileri sirtliir. Mills ve Bourdieu arasindaki iliski farkli kita ve yasadiklar1 donem itibariyle yarim
yuzyillik zaman farkina ragmen sosyolojik ve politik projeleri paylasmalar1 bakimindan incelenir (s. 152).
Burawoy kendisi ve Bourdieu arasinda gelistirdigi diyalogda da tahakkiim mekanizmalarini a¢iga ¢ikarmak
icin Bourdieu ve Gramsci arasinda bir tavir sergileyerek tahakkiimiin ona maruz kalanlar agisindan ne
Olctide bilindigi ve rizanin nasil iretildigi konusunda alternatif bir yaklasim getirir. Von Holdt ise Giiney
Afrika o6rneginde marksizm ve Bourdieu'yli bir araya getirerek daha ampirik ve tarihsel temelli bir
yaklasimla calismada vurgulanan temalar etrafinda bir analiz gelistirir. ilaveten Bourdieu’niin kavramlari
bizatihi aciklamaya calistiklar1 olgular ekseninde bizzat kendi 6ne slrdiigii distlinceler baglaminda da
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degerlendirilir: yanlis tanima (misrecognition) kavraminin Diinyanin Sefaletindeki goriismecilerin i¢indeki
bulunduklari sefaletin ne dl¢iide farkinda olduklar1 ve bunu nasil dile getirdiklerini agiklamada ne 6lgiide

basarili oldugunu sorgulayan 6rneklerde oldugu gibi.

Burawoy ve Von Holdt calismanin amacinin, yonelimleri itibariyle marksist olan en azindan bir grup rakibi
Bourdieu'niin diistincesinde yeniden canlandirmak oldugunu dile getirir. Onlara gére bu marksistler
Bourdieu'niin pratik sezgisinin icindedir, bilincaltinda, habitusunun derinliklerinde dolasirlar ve yalnizca
nadiren acik secik ve sdzel bir bicimde ortaya c¢ikarlar. Amag, her birinin digerinden 68renebilecekleri bir
karsilikli konusma diizenlemektir (s. 10). Kuskusuz yazarlarin bu yénde ¢abasi gerek Bourdieucii teorinin
gerekse de marksizmin daha ileri diizeylere tasinabilmesi i¢cin énemli bir asamaya tekabiil etmektedir.
Calismanin marksizm ve Bourdieu lizerine ¢alismalar yiiriiten arastirmacilar icin 6nemli agilimlar sagladigi,
Bourdieucii toplumsal teori ile marksizmin problemleri konusunda aydinlatici analizler icerdigi ve
hepsinden 6nemlisi Bourdieucii ve marksist teorinin kavramsal alet kutusunun bir araya getirilerek
tahakkiim, sémiirii, mesruiyet, esitsizlik, yeniden iiretim, degisim, direnis gibi konularda arastirmacilara
nasil yeni araglar saglayabilecegi dikkat ¢eken katkilardandir.

Bourdieu ve Marksizm iliskisine iki yazarin yaklasim bicimindeki farklhiliklar kitap boyunca varligini
sirdiirmekte ve bahsettigimiz katkilara Burawoy’dan ziyade Von Holdt'un daha yakin oldugunu ortaya
koymaktadir. Her ne kadar Burawoy da kitabin muhtelif yerlerinde yukaridaki amaca uygun bir séylem
gelistirse de analizleri baz c¢eliskiler ortaya cikarir. Yukarida farkli marksistler ve Bourdieu arasindaki iliski
analiz edilirken verilen 6rneklerde goriilldiigi gibi bazen diyalogu asan ve Bourdieu’'nilin aleyhine bazi
tespitlere yer verildigi goze carpar. Burawoy'un feminizm, marksizm ve Bourdieu arasindaki iliskide
Bourdieu'niin yazdiklarin1 Beauvoir'in analizlerinin soluk bir kopyasi olarak gérmesi bir 6rnek olarak
gosterilebilir. Bourdieu’'niin genis olcliide omuzlarinda yiikseldigi devleri sessizlestirerek rakiplerine ve
onciilerine karsi kibirli bir durus sergiledigini dne siiren (s. 13) Burawoy tersi bir durumu Beauvoir
orneginde Bourdieu'ye karsi sergilemektedir. Boylesi bir durumda diyalogun ne 6l¢ciide miimkiin oldugu
sorusu hakl olarak sorulabilir. Ayrica Bourdieu’'ntin her tiirli sistematiklestirmeyi reddettigine dikkat ¢eken
ve calismasini tamamlanmamis, catlaklarla, paradokslarla dolu olarak géren Burawoy (s. 13) birkac sayfa
ileride Bourdieu'niin kendine has kavramlari, metodolojisi, teorisi, dergisi vs. olan bir sosyoloji okulu insa
ettigini 6ne stirer. (ss. 20-21) Burawoy, Bourdieu’niin sosyolojisinin tamamlanmamis oldugunu soylerken
haklidir ancak arada 6nemli bir tercih farki oldugunu da eklemek gerekir. Bourdieu, tiim ¢alismasini bir opus
operatum olarak gormekten ziyade bir modus operandi olarak goriir. Habitus konusunda ise sdyledikleri
Bourdieu ve marksizm arasindaki diyalogun miimkiin olup olmadigi konusunda siiphe uyandirmaktadir.
Burawoy’a gore habitus, havali bir ismi olan avam-popiiler bir kavram (folk concept) oldugundan, bilimsel
bir kavram olarak goriilemez ve karakter veya kisilik olarak da cevrilebilir. (s. 197) Sembolik tahakkiimiin
habitus araciligiyla isledigini 6ne sliren Burawoy, eger bu iddiasinin gecerli oldugunu disiliniiyorsa
marksizmin Bourdieu’den 6grenebilecegi ¢cok fazla bir sey olmadigi belirtilebilir.

Von Holdt ise hakli bir bicimde, tespitlerimize paralel olarak, habitusun toplumsal degisimi agiklamadaki
yetersizligi one siiriilerek kavrami topyekiin ortadan kaldirmaya yeterli bir neden olup olmadiginm
sorgulamaktadir. Aynm1 zamanda kitabin hedefinin, amacinin bdylesi bir durumda ne olgiide
gerceklestirilebilecegine dikkat ¢ekmektedir (s. 207). Von Holdt'un bu tespitleri olduk¢a Onemlidir.
Burawoy'un Bourdieu’ye karsi tavri ideolojik bir ton icermektedir. Von Holdt, marksizm ve Bourdieu
arasinda, kitabin sorunsalina paralel olarak, her anlamda bir denge saglama arayisinda iken, Burawoy
marksizmi Bourdieu’'niin aleyhine bir sekilde yiikseltme ¢abasi icerisindedir. Bu konuda baska 6rnekler de
verilebilir. Bourdieu'niin egitim, devlet konusunda Kkariyerinin erken doénemlerindeki olumsuz
degerlendirmeleri, 1990’lardaki kamusal bir figiir haline gelerek, entelektiiellerin politik angajmanlarina
yonelik daha 6nce soylediklerine ters bir bicimde miidahaleci bir politik tavir sergilemesi, bir ¢eliski 6rnegi
olarak goriilmektedir. Burawoy, Bourdieu'yii daha 6nceki tercihlerini, analizlerini degistirdigi ve bu nedenle
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celiskiye diistiigii yoniinde elestirirken Beauvoir'in feminizme dair siipheci yaklasimi ve sosyalizm
cercevesinde kadinlarin 6zgiirlesmesinin saglanmasina yonelik diisiincelerini zaman igerisinde degistirmesi

ve daha feminist bir perspektife yaklasmasina dair herhangi bir olumsuz degerlendirme yapmamaktadir.

Burawoy'un, Bourdieu'niin omuzlarinda yiikseldigini 6ne stirdiigii marksist devler konusundaki yaklasimi da
bir baska 6nemli tespittir. Bourdieu'niin kendi teorisini gelistirirken marksizmden de cesitli bakimlardan
yararlandirdig: siiphe gotiirmez. Ancak Burawoy'un iddia ettiginin aksine Bourdieu’'niin teorisinin tizerinde
yiikseldigi devler Maurice Merleau-Ponty, Ernst Cassirer ve Gaston Bachelard gibi diisiintirlerdir. Bourdieu
marksizmden yararlandigindan c¢ok daha fazla bir bicimde bu diisliniirlerden faydalanmistir. Yine
Bourdieu'niin marksizmle iliskisi Burawoy'un oOne siirdiigii kadar dislayici degildir. E. P. Thompson,
Raymond Williams, Eric Hobbsbawm gibi marksistleri kisisel olarak da taniyan ve calismalarini kendi dergisi
Actes de la Recherche en Sciences’ta yayimlayan kisi Bourdieu’diir. Burada E. P. Thompson ve Bourdieu
arasindaki iliskiye daha yakindan bakmak farkli marksizmler konusunda 6nemli noktalar1 a¢iga cikarabilir.
Bilindigi lizere Althusser’e karsi sert elestiriler yonelten Teorinin Sefaleti (Thompson, 1994: 278) kitabinda
Thompson’in Althusser ve Poulantzas gibi Marksistlere teorilerinin yanhshgini giderebilmek amaciyla
diisiincelerine basvurmalarini 6nerdigi kisi Pierre Bourdieu’'diir. Althusser, Poulantzas ve Gramsci’den
yararlanarak Fransiz yapisalci marksizminden etkilendigini dile getiren Burawoy'un Teorinin Sefaleti'ni
okumasina ragmen bu diisiinceyi dikkate almamasi ve farkli marksizmlerin varhigini goéz oOniinde
bulundurmamasi diisiindiiriicidiir. Bourdieu ve marksizm arasindaki iliskileri analiz eden bir ¢alismada
Bourdieu'niin farkli marksistlerle olan iliskisi marksizm(ler) lizerine yeniden diisiinmeyi beraberinde
getirmektedir.

Calisma her ne kadar sembolik tahakkiim, entelektiieller, sosyal bilimlerin kamusal yiizleri gibi temalar
etrafinda ilerlese de baz1 Bourdieucii kavramlara daha az veriliyor olusu bir baska sorun olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bourdieuct pratik teorisinin iki 6nemli bileseni olan sermaye ve illusio kavramlarina ¢alisma
boyunca hi¢ yer verilmemis olmasi dikkat cekicidir. Burawoy ve Bourdieu arasindaki karsilastirmada
Burawoy'un kendi calismalarindan o6rnekler vererek riza Uretiminin yanlis tanimanin giicliniin beceri
diizeyiyle ilintilendirmesinden ziyade tlretimin ideolojik ve politik aygitlarina araciligiyla ortaya ¢iktigini
vurgulamasi ve bunu oyun kavramiyla iliskilendirmesi sembolik tahakkiim mekanizmalarina farkl bir boyut
katmaktadir. (s. 183-187) Burada yazar Bourdieu’niin psiko-sosyal egilimlerden ziyade siireclere vurgu
yaparak oyun duygusunun onemini vurgular. Burawoy, bu konuda 6nemli bir noktaya deginse de
Bourdieu’niin sembolik giiclin kendiliginden bir sekilde olusmadig1 ve enerji harcanmasi gerektigine yonelik
(Bourdieu, 1996: 456) vurgusuna yeterli derecede dikkati gekmemektedir. Burawoy’un iddiasinin aksine
Bourdieu sembolik emek araciligiyla tahakkiim mekanizmalarinin ne 6l¢iide iiretilebildigi sorununu
calismalarinda ampirik diizeyde ele alir. Mesruiyet iligkilerinin kurulmasinda habitus kavrami araciligiyla
psiko-sosyal siireclere vurgu yapan Bourdieu ayni zamanda sembolik emek araciligiyla da bu iliskilerin
yaratim kosullarini inceledigi analiz nesneleri cercevesinde ampirik érneklerle de gosterir.

Sonug¢ olarak Conversations with Bourdieu ortaya koymaya calistigimiz bosluklarina ve problemlerine
ragmen, Ozellikle de Von Holdt'un gerek Marksizme gerekse de Bourdieucii diisiinceye esit mesafeli
durusunu da akilda tutmak ve Burawoy'un yukarida bahsettigimiz elestirilerindeki ideolojik tonu
yumusatmak kaydiyla, literatiire olduk¢a oOnemli sayilabilecek katkilar saglamaktadir. Birka¢ yildir
Bourdieucii sosyal teori ve tahakkiim mekanizmalari izerine g¢alismalar yiiriiten bu satirlarin yazari sz
konusu calisma araciligiyla Bourdieuct teorinin kavramlari, metodolojisi ve tiim yonleriyle birlikte hangi
acilardan giiclii veya zayif oldugu ve bu teoriden nasil yararlanilabilecegi konusunda olduk¢a 6nemli
noktalar kesfetmistir. Ayni kesiflerin tahakkiim mekanizmalari, mesruiyet iliskilerinin iiretilmesi, somiirt,
toplumsal degisme, yeniden liretim, direnis olanaklar: iizerine ¢alismalar yiiriiten arastirmacilar tarafindan
da deneyimlenecegini ileri sirmek miimkiin gériinmektedir.
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