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Siileyman Arif Oran

Aragtirmalarimi bityiik 6lctide nazari tasavvuf diigtincesi alaninda yogunlag-
tiran Hac1 Bayram Baser, 2017'de yayimlanan ve biiyiik oranda, 2015’te Istanbul
Universitesinde tamamladig1 “Stinni Tasavvufun Tesekkiil Stirecinde Seriat-Ha-
kikat fliskisi Sorunu (Hicri. I11. ve IV. Yiizyillar)” baslikl doktora calismasina® da-
yanan bu eserinde, seriat-hakikat iligskisine dair tartismalarin dogurdugu sorun-
lar ¢ercevesinde tasavvufun gecirdigi tesekkiil agamalarini konu edinmektedir.
Son zamanlarda tasavvuf aragtirmacilar1 tarafindan tasavvuf disiplinine din ilmi
hiiviyeti kazandiran problemlerin ele alindig sik¢a gériilse de, ortaya konan biri-
kimin henuz yeterli seviyede olmadig: agikardir. Bager, tasavvufun ana meselesi-
nin ve ona bir din ilmi htviyeti kazandiran sorunun, geriat-hakikat iligkisi streci

oldugunu tespit etmis ve eser boyunca bu siireci analiz etmistir.

Gunitimiizdeki tasavvuf aragtirmalarina genel olarak baktigimizda, bize seri-
at-hakikat biciminde yayginlagan ikili kavramlagtirmanin esas itibariyle, bir kar-
sitlik iligkisini ima etmek tzere kullanilageldigi gériilmektedir. Bu én kabul, iki
kavramin hangi bakimlardan bir arada kullanildigini anlamamiz1 zorlagtirir ve
“seriat-hakikat” ikiligine belirsizlik katar. Bu kapaliligin biitiin unsurlarini agikli-
ga kavusturmak, Baser’in ortaya koydugu ¢aligmanin 6ncelikli amaci olarak gorii-
lebilir. Kitabin igledigi temel problematikler, tasavvufun tegekkiil seyrindeki tar-
tigmalarin, bir biitin olarak Muslimanlarin din anlayig: icerisindeki yerinin ne
oldugu ve sifilerin bu konuda ileri siirdiigu gorislerin sonradan Musliimanlarin
din ve dini ilimler anlayigini nasil etkiledigi, dini ilimler alaninin genigledigi iddia-

sinin gegerliligi ve eger bu miimkiinse tasavvufun nasil bir yol izledigi seklindedir.

Aragtirma Gorevlisi, Kirklareli Universitesi {lahiyat Fakiltesi Tasavvuf Anabilim Dali.
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1 Hac1 Bayram Bager, “Stinni Tasavvufun Tesekkiil Siirecinde Seriat-Hakikat {liskisi Sorunu (Hicri. I1I.
ve IV. Yuzyillar)”, (Doktora tezi, Istanbul Universitesi, 2015).
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Seriat-hakikat ve bu ikili kavramlastirmadan dogan zahir-batin, kabuk-6z gibi
kullanimlar hep bahse konu olan problemlere dondiiriilerek anlaml hale gelebil-
mistir. Cevher-araz, madde-suret, hakikat-mecaz konular1 dikkate alindiginda
literatiire katkis1 acisindan bu ¢aligmanin, dini diigtincenin bitiincil seklinde en
buyitk sorunu agikliga kavugturmak icin tasavvuftan ve diger ilimlerden daha fazla
aragtirmaya kapi araladigini vurgulamak yerinde olacaktir. Bagka bir deyisle bu ¢a-
lisma sadece tasavvuf disipliniyle ilgilenenlerin degil, ayn1 zamanda felsefecileri ve
kelamcilar: da ilgilendiren bir ¢aligma niteligindedir.

Eser, 6nsoz, giris ve ti¢ bélumden olugsmaktadir. Birinci bélum, “Toplumsal
Hayata Yonelik Elestirel Bir S6ylem Olarak Tasavvufun Gelisimi”, ikinci bélam,
“Tasavvufta Ik Nazari Egilimler ve Din {limleriyle Kriz”, tigincti boliim ise “Stinni
Tasavvufun Fikh-1 Batin Olarak Tegekktli” baghiklarini tagimaktadir. Bélimlerin
ziihd, tedvin ve Siinni tasavvuf/fikh-1 batin ekseninde ti¢ dénem halinde kronolojik
olarak tasnif edildigi gorilmektedir. Girigte sifilerin toplumsal hayatin bozulma-
sina dair gelistirdikleri elestirel bir séylem ele alinmistir. Yazara gore bu soylem
“zithd” kavrami ¢ercevesinde gekillenmektedir. Cagdag aragtirmacilar tasavvuf tari-
hini dénemlendirirken, zithd dénemi ve tasavvuf dénemi geklindeki ayrimi yaygin
olarak benimsemislerdir.? Bager, bu dénemlendirmenin tasavvuf metinlerinde kar-
silig1 olmayan bir tasnif bicimi olduguna dikkat ¢cekmektedir (31-41). Bu bélimiin
temel iddiasi, toplumda ortaya ¢ikan zithd hakkindaki asir1 anlayiglara karg: bir
“ziithd elestirisi” ortaya koyma hedefinin, stfileri, mukabil kesimlerden ayristirarak
bir “kimlik bulma” ¢abasina isaret ettigidir.

Galismanin baglangicinda zithd etrafinda vurgulanan temel sorunsal, tasavvuf
tarihinde ziithd-tasavvuf ayriminin ne kadar dogru oldugu ve buna uygun bir zemi-
nin olugturulup olusturulamayacagyla ilgilidir. Yazar, boyle bir dénemlendirmenin
tarihsel agidan ¢ok gig oldugunu belirtmektedir (35-36). Bager’e gore yapilan bu
ayrim beraberinde bazi sikintilar meydana getirmekte ve tasavvufun strekliligini
kesintiye ugratmaktadir. Tasavvufun bir ilim olarak ispatlanmasinda sureklilige
ihtiyag¢ vardir. Ayrica zithdin her désnemde 6énemini korudugu ve tasavvuftan ay-
rilmaz bir kavram olarak devamliligini sturdirdigia dikkate alindiginda, Bager’in
yaptig: tespitin ¢énemi daha da artmaktadir. Yazara gore ¢agdags aragtirmacilar, bu
donemlendirmeyi her ne kadar Serrac (6. 378/998), Kelabazi (6. 380/990), Kuseyri
(6. 465/1072) ve Hucviri (6. 465/1072) gibi klasik yazarlarina dayandirsalar da,

2 Ebi'l-Ala Afifi, et-Tasavvufii's-sevreti'r-ruhiyye fi'l-Islam (Dari’'l-Ma“arif, 1963); Mustafa Kara, Tasavvuf
ve Tarikatler Tarihi (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1985); Hasan Kamil Yilmaz, Ana Hatlartyla Tasavvuf ve
Tarikatler (Istanbul: Ensar Nesriyat, 1997).
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onlarin eserlerinde, bag1 ve sonu belli olan bir dénemlendirme kaygisindan bahset-
mek mumkiin degildir. Bu dénemlendirmenin arka plani yirminci yiizyil oryanta-
list caligmalarinin bir triini olarak gorillmektedir (36-39).

Kitabii’z-Ziihd seklinde bilinen ¢alismalar, tasavvuf literatiiriintn ilk kaynaklar:
sayilir. Hadis kitaplarindaki bir bslim olmaktan siyrilip, miistakil bir tiir olarak
ortaya ¢ikan ilk eser Abdullah b. Mubarek’e (6. 181/797) aittir. Eser ayrica, tasav-
vufu ilk asirlara isnad etme agisindan da énemlidir. Nitekim ahlak, ilk dénemler-
de zithd ve edep olarak kargilik bulmugtur. Bager’in iddiasina gére hicri dérdincu
asirdan itibaren ziithd eserlerinin sayisinda azalma séz konusu olup, bunun sebebi
dordiincii asirdan sonra artik tasavvuf klasiklerinin kaleme alinmig olmasidir. Bu-
nunla birlikte klasiklesmis eserlerin ortaya koydugu 1stilahlarin temelini s6zii edi-
len ziihd literatiirti olusturmaktadir (51-65).

Bager’in ele aldig: bir bagka 6nemli mesele, zithdin, seriat-hakikat iligkilerinin
tesis edilmesi siirecinde stfilerin en ¢ok elestirildigi mesele olmasidir. Yazar, buna
mukabil stfilerin, zihdiin yanhs anlagildigini veya farkl ztmreler tarafindan istis-
mar edildigini belirterek elestirileri bertaraf etmeye calistiklarini vurgulamaktadar.
Bu kapsamda, zihdi yanhs yorumlayarak agiriya giden zumreler ibdhi olarak nite-
lendirilmistir. [bahi distncelerin dilencilik ya da idari gorev almama gibi bireysel
problemlerden ziyade toplumsal sikintilara yol agmig olmasi hassaten kayda deger-
dir. Bu baglamda stfiler, kendilerini ibdhilerden ayirmak icin miskin, fakrin, mes-
kenetin, miikellefiyetin ne oldugunu belirginlegtirme ve bu tavsiflere kimlerin mu-
hatap olabilecegini cevaplandirma gayreti icerisinde olmuglardir. Bununla da iligkili
olarak tevekkiil-kesb iligkisi giindeme getirilmistir. Mekdsib konusu da tasavvufun bir
ic elestirisi seklinde tezahiir etmistir. Tasavvufun klasik yazarlar1 bu minvalde imam
Muhammed’in (6. 189/805) Kitabii'l-Kesb adli eserinden biiytik oranda yararlanmus,
tevekkiil/kesb hakkindaki gorislerini bu eser temelinde inga etmiglerdir. Bunun hari-
cinde Bager, stfilerin evlilik hayatina bakiglar1 ya da sema ve raks hakkindaki goriis-
leri gibi erken dénem tasavvufu i¢in merkezi sayilabilecek bazi konulari, caligmanin
butiincil yapisini bozacag: digtincesiyle kitaba dahil etmemistir.

Stfilerin elegtirel bir séylem gelistirirken temel kaygilari, bilgi-iman-eylem
iligkisi olmugtur. Sifiler bu konu etrafinda muhatap ve muhaliflerini belirlemig-
tir. Nazari tartigmalarda, ana muhataplar1 Mu'tezile, Cebriye, Es‘arilik ve fakihler,
ana muhalifleri ise Batiniye, $iilik, ibahiler ve ilhadilerdir. Stfiler Es‘ari diisiinceye
yakin hareket ederken adalet, aslah, ilahi sifatlar konularinda Mu‘tezileye hedef
olmuslardir. Fakihlerin, donuk din anlayislariyla tatmin olmamuglardir.

“Tasavvufta {lk Nazari Egilimler ve Din {limleriyle Kriz” baghkl ikinci boliim,
bir bilgi yéntemi olarak tasavvufun kargisindaki tutumu ve din ilimleriyle miinase-
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betinde yasanan krizi incelemigtir. Referans ¢cag1 veya serh dénemi olarak nitelen-
dirilen tasavvuf klasiklerinin tedvini 6n plana ¢ikarilarak mutasavviflarin ‘ilmi bir
dil gelistirme’ ¢abasi iizerinde durulmugtur. Bu minvalde nefs/ruh, bilginin mahi-
yeti, kesinligi ve dogru bilginin tespit edilebilmesine yonelik yéntem hakkindaki
gorusler ele alinmigtir. Bager’in bu bélimde isledigi temel iddia sudur: Mutasav-
viflar nefs/ruh, insanin ezeliligi gibi konularda kendilerine 6zgt tutumlar ortaya
koysalar da, genelde, Es‘ari geleneginin yaklagimlarini benimsemisler; buna mu-
kabil bilgiyle ilgili konularda daha ézgiin gorusler ortaya koymusladir (109-151).
Bu baglamda kitabin ortaya koydugu kayda deger ¢abalardan birisi, tasavvufun di-
ger ilimlerle irtibatinin irdelenmesidir. Bager’e gore tasavvuf, din ilimlerinden elde
edilen bilgilerin tahkike erdirildigi bir disiplin olmak bakimindan fikih ve kelam
gibi ilimlere bagli durumdayken, bizatihi ahlak alanini sahiplenen bir ilim dalidur.
Bir bagka deyisle, tasavvuf din ilimlerinin herhangi bir alanina alternatif bir tutum
icerisinde olmayip hepsiyle irtibat halinde olan mustakil bir disiplindir (171-192).
Bager’in bu bolimde tasavvufun gelisim seyriyle ilgili isaret ettigi iki 6nemli unsur
bulunmaktadir: Birincisi, bilgi-eylem butiinligi; ikicisi nubtvvet-velayet iligkisi-
dir. Tkinci bolimde tartisilan bir diger konu tasavvufun “ilmi bir dile” ihtiya¢ duy-
mas1 ve bunu giindeme getirme meselesidir.

Nefis terbiyesi sadece mutasavviflarin ele aldigi bir konu veya metot degil-
dir. Sufiler ruh, nefs, bilgi gibi konularda Es‘ari kanadini benimsemistir. Stfilerin
nefs konusundaki goriigleri hi¢bir zaman sistematik bir butanlitk olarak kargimiza
c¢tkmamigtir. Yazar, bir konuyla ilgili giintimiize aktarilan parca parca rivayetleri
caligmasina almaktan ziyade, bunlar1 yapbozun bir parcas: olarak telakki ederek
belirgin nazari yaklasimlar tizerine yogunlasmistir. Bu baglamda, riyazetten ma-
rifete ulagsmada nefs ve ruh konusunda, buyik oranda, Muhasibi (6. 243/857),
Hakim Tirmizi (6. 255/869) ve Cuineyd-i Bagdadi (6. 298/911) gibi mutasavviflarin
ifadelerinden faydalanmigtir. Yazar, nefs konusundaki tartigmalar: iki grupta de-
gerlendirmistir. Birincisi; nefs ile ilgili nazari yorumlardan kaginip, onun kétilagi
ve tedip edilmesi yéniindeki yaklagim. ikincisi, nefs hakkinda bir nazariye ortaya
koyup onu bilgi ve varlik anlayiginin merkezine koyan yaklasim. Yazar, stfilerin bir
nefs teorisi geligtirme egilimini huldl digstncesinin ortaya ¢ikmasina baglamigtir.
Nitekim huldl distincesine Serrac ve Hucviri’ye kadar hi¢ cevap verilmemesi, hulil
inancinin sifiler arasinda da kismen yayilmasina sebep olmustur.

fkinci boliimin isledigi bir diger mesele, insan ve ruhun ezeliligi kavramlari-
dir. Bu kavramlar ti¢ mutasavvif tizerinden degerlendirilmistir: Eb Said Harraz (6.
277/890 [?]), Ciineyd-i Bagdadi ve Halldc-1 Manstr (6. 309/922). Yazar Clineyd ve
Harraz'in gorislerinin benzerliginden bahseder. Ctineyd, nefsin terbiye edilmesini
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vurgulamakla kalmayip, bunun epistemolojik olarak ne gibi faydalar saglayacagim
da ifade etmektedir. Ciineyd, nefsin kota sifatlardan micahedeyle kurtulacagini,
ama tevhide ulaganin ruh oldugunu savunur. Harraz ve Cineyd ruhlarin beden-
lere tevdi edilmeden énceki haline ‘ezeli’ demiglerdir. Eser, hicri dérdiinci asirda,
hem kotiulagin kaynag: olarak nefs anlayisini ve bu anlayisin gerektirdigi riyazet
disiincesini hem de ezeli insan fikrinin geriat-hakikat iligkisinde soruna yol acan
yonlerini ele almakta; bu cercevede Serric, Kuseyri ve Hiicviri gibi miellifleri yeni
bir okumaya tabi tutmaktadir.

Stfilerin bilgi anlayisi, bilginin imkani, bilginin ispat1 ve ahlaki degeri gibi ko-
nular da ¢aligmanin ikinci bélumi icerisinde yer almaktadir. Yazara gore sifiler
ozellikle bilgi konusunda daha yetkin bir bakis acis1 sergilemiglerdir (192-213).
Bagka bir deyisle, sifiler, nefs ve ruh konusunda ehl-i sinnet alimleriyle ayn1 gérus
tizerinde ittifak ederken, bilgi konusunda onlardan biyuk él¢iide ayrigmiglardir.
Bilgi-eylem iligkisinde stfilerin merkez kavrami edeptir. Nitekim Serrac, fikih ve
kelam ilimlerinin ortaya koydugu otoritenin kazaniminda bilgilerin eyleme dé-
kaldugu alana tasavvuf demigtir. Stfiler bilgi-eylem iligkisi cercevesinde marifet,
hikmet ve fikih gibi ilgili kavramlar kullanmiglardir. Marifet, ilimden kapsaml ve
kusatia bir kavramdir. Mutasavviflar marifet kavramiyla diger ilimlere alternatif
bir bilgi yéntemi dile getirmemigler; bilakis marifet ile dini ilimlerden kazanilan bil-
gilerin tahkik edilmesini kastetmislerdir (171-181). Mesela, fikhi tanimlayan safi-
ler, onu bir bilis siirecinden ziyade, bir bilgiyle amel etmek ve o amelin daha sonra
bir bagka bilgiyle neticelenmesi anlamini icerecek sekilde marifet ve hikmetle 6zdeg
hale getirmiglerdir. Bu kavramlarin anlam daralmasina girdigini belirten sifiler,
ayni zamanda bir bilim elegtirisi ortaya koymuslardur.

“Stinni Tasavvufun Fikh-1 Batin Olarak Tegekkiili” baghgini tagiyan tigiinci bo-
liimde Bager, Serric, Kelabazi, Eba Talib Mekki, Kuseyri, Hiicviri gibi klasik yazar-
larinin gérisleri goz éntnde bulundurularak tasavvufun din ilimleri icerisinde ken-
dine nasil yer buldugunu tartigmakta, bu ilim dalinin mevzusu, mesaili ve usuluni
tespit etmeye girismektedir. Bu baglamda tasavvuf, konusu tahavviil (ahlaktaki de-
gisim), meseleleri haller ve makamlar, metodu ise tasfiye ve istinbat olan bir ilim-
dir (236-245). Din ilimleriyle uzlag: siirecinde krize déniigen sath kavrami ayrintili
olarak incelenmigtir. Ayrica bu bélumde ortaya ¢ikan diger bir konu, stfilerin ibdhi
ve hululi egilimleri tasavvuf digina ¢ikaran elegtirel séylemleridir. Kitabin bu son
bolimiinde tasavvuf ve fend kavrami arasinda bir irtibat tesis edilmigtir. Kavram
stfilerin dini hayatla ilgili gériiglerini aciklamak tizere iman-tevhid-fena ekseninde
incelenmistir. Ancak genel kanaatin aksine fena nihai bir hal degil, bidayetinden
itibaren seyriistlak strecinin temel karakteristigi olarak degerlendirilmistir.
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Son bélumde ortaya konulan bir diger kavram satahdt olmustur. Bager, sifi-
lerin din ilimleriyle uzlag: strecinin neticesinde bir ilmi dil gelistirdiklerini a¢ik-
lamigtir. Serrac gibi ilk dénem mutasavviflarin da satahat kavramini tarif ederken
i¢ elegtiri geklinde uzlagmaa bir dille iligkilendirildigini vurgulamistir (245-267).

Bager caligmasini prensip olarak herhangi bir cografi bélgeyle sinirlandirma-
migtir. Fakat ele alinan konular zorunlu olarak yazar: hicri ti¢iinci ve dordiinci
yuzyilin Bagdat bolgesine gotirmiigtiir. Burada tasavvufun énce elegtirel bir tavir
olarak, sonrasinda bir din ilmi seklindeki gelisimi incelenmistir. Yazara gore, tasav-
vufu bir din ilmi olarak savunan goriig buyitk oranda Bagdat’taki ilmi ve kaltarel
hayatin kozmopolit yapisinda negviinema bulmugstur. Bu sebeple elimizdeki ¢alig-
ma “Bagdat merkezli” bir okuma olarak goralmelidir (217-222). Dolayisiyla tasav-
vufun tegekkiil siirecine dair daha net sinirlara ulagabilmek icin “Horasan merkez-
1i” caligmalara da ihtiya¢ duyuldugu bu ¢aligmayla ortaya ¢ikmaktadir.

Netice olarak, tasavvufun tegekkil siireci, seriat ve hakikat alanlar1 arasindaki
iligkinin olugturulmasi sorununa dayandirilmig ve ti¢ agamada degerlendirilmigtir:
elestiri, kriz ve uzlag1 agamalari. Bu agamalarin tespiti, nazari tasavvuf alaninda
onemli bir boslugu doldurmanin yani sira, meseleye farkli bir pencere de sunmus-
tur. Ayrica, seriat-hakikat ikiliginin, hakikatin geriati tamamladig: bir bitunluk
ve ikmal iligkisi olmasindan hareket ederek tasavvuf ve din ilimleriyle iligkisi ele
alinmigtir. Eserde zithd literatiirii ve tasavvuf literatiirii arasinda énemli irtibat
noktalari tespit edilmigtir. Yazara gore bu irtibat tasavvufu Hz. Peygamber devrine
kesintisiz bir siirecte isnat etmek agisindan biiyiik 6nem arz etmektedir.
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