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Yapisal Esitlik Modeli ile Ozgiirliiklerin Ekonomik Performansa Etkisi
Uzerine Bir inceleme*

Kevser Tiiter Sahinoglu' (2, Selay Giray Yakut?

Oz

CGalismada iktisat teorisinde gokga tartisilan konulardan biri olan ekonomik performans, demokrasi indeksi ve ekonomik
ozgurlikler arasindaki iliskiler degerlendirilmistir. Calismanin amaci, demokrasi indeksinin ve ekonomik 6zgurliklerin
ekonomik performans lzerindeki dogrudan ve dolayl etkisinin incelenmesidir. Daha 6nceki ¢alismalarda ayri ayri
degerlendirilen builiskiler tek bir model ile dogrudan ve dolayli etkinin test edilmesine imkan saglayan yapisal esitlik modeli
ile degerlendirilmistir. Analizde kullanilan ekonomik performans degiskenleri belirlenirken daha 6nceki calismalarda
siklikla kullanilan degiskenler dikkate alinmistir. 45 Avrupa Ulkesinin 2017 yilina ait verileri ile ¢alisma gergeklestirilmistir.
Bazi Ulkelerin verilerinde eksiklik vardir. Bu kayip goézlemler sayica az olup, analiz disi birakilmistir. Ekonomik 6zgtirliik
degiskenine ait veriler The Heritage Foundation (https://www.heritage.org) sitesinden, demokrasi indeksi degiskenine ait
veriler de The Economist Intelligence Unit tarafindan yayinlanmis olan demokrasi indeksi raporundan alinmistir. Ekonomik
performans degiskeni igin veriler International Monetary Fund (IMF) ve Diinya Bankasi (World Bank) veritabanindan
elde edilmistir. Calismada teoriye dayanilarak model gelistirilmeye ¢alisiimasi, kiigiik 6rneklem hacmine sahip olunmasi
ve verilerinin dagilimindan bagimsiz bir tahminleme yontemi olmasi sebebi ile Kismi En Kiigiik Kareler Yontemi (Partial
Least Square) ile Yapisal Esitlik Modeli tahmin edilmistir. Analizde SmartPLS paket programi kullaniimistir. Yapilan analiz
sonucunda ekonomik 6zgirligin ekonomik performans lzerinde dogrudan etkisinin olmadigi iki degiskenin boyutlar
arasindaki iliskide demokrasi indeksinin araci etkiye sahip oldugu tespit edilmistir.
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Ekonomik performans e Ekonomik 6zglrlik ¢ Demokrasi indeksi ® Kismi en kiglik kareler e Yapisal esitlik modeli
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Abstract

This study evaluates the relations between economic performance, democracy index and economic freedoms, which are
widely discussed in economic theory. The aim of the study is to examine the direct and indirect impact of the democracy
index and economic freedoms on economic performance. These relations, which were evaluated separately in previous
studies, were evaluated with the Structural Equation Model, which allows the testing of direct and indirect effects with
a single model. In determining the economic performance variables used in the analysis, the variables used in previous
studies were taken into consideration. Data collected in a 2017 study from 45 European countries were used. Data from
coauntries with insufficient information was excluded from the analysis, The data on the economic freedom variable
were taken from The Heritage Foundation (https://www.heritage.org), and the data on the democracy index variable
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were taken from the Demographic Index report published by The Economist Intelligence Unit. Data for the
economic performance variable was obtained from the International Monetary Fund (IMF) and World Bank
(World Bank) database. Based on the theory of trying to develop small sample volume and data is a method
of estimation independent from the distribution of the Partial Least Square. This study estimates Partial Least
Square with the Structural Equation Model, and a smart PLS package program was used in the analysis. As a
result of the analysis, it was found that the democracy index has a mediating effect in the relationship between
the dimensions of two variables in which economic freedom has no direct effect on economic performance.

Keywords
Economic performance ¢ Economic freedom ¢ Democracy index e Partial least squares

e Structural equation model
Jel Classification: C1, 011, 043

Extended Summary
This study evaluates the relations between economic performance, democracy

index and economic freedoms, which are widely discussed in economic theory. The
aim of this study is to investigate the direct and indirect effects of democracy index
and economic freedoms on economic performance. The study was conducted with
the data of 45 European countries for 2017. Data from countries with insufficient
information was excluded from the analysis. Data on the economic freedom
variable The Heritage Foundation, from the link: https://www.heritage.org/index/
explore?view=by-region-country year & u = 636967067347971774), also contains
data on the democracy index variable. The democracy index report published by the
Economist Intelligence Unit (The EIU) can be found at the link: https://pages.eiu.
com/rs/753-RIQ 438 / images / Democracy Index 2017.pdf). Data for the economic
performance variable were obtained from the International Monetary Fund (IMF)
and the World Bank (World Bank) database.

The concept of freedom can encompass many different definitions of the idea of
economic freedom. Some of these definitions are as follows: Economic freedom
consists of a combination of property rights and the protection of individuals, the
right to make individual choices and the freedom to compete (Gwartney ve Lawson,
2003, p.406). The concept of economic freedom therefore can be understood to
mean that people voluntarily engage in consumption and investment activities at any
time without the control and restrictions of the state, that their rights are under state
protection and that they participate in the labor force (Senalp, 2018, p.319).

When democracy is defined as a political system, it is a regime in which all
adults have the right to vote, where candidates in the election can freely compete,
and through periodic elections, decision makers come to power with strong authority
(Huntington, 1984, p.195). Democracy also provides freedom and the possibility of
self-determination (Schwartz, 1993, p.552).

A two-stage approach was used to determine the consistency of the data used in the
study with the research hypotheses (Anderson and Gerbing, 1988). In the first step,
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the measurement model was tested to determine whether the observed variables in the
model accurately measured the latent variables to which they belong. This stage of
the analysis is considered as Confirmatory Factor Analysis. If the indicator variables
that make latent variables measurable do not accurately measure the constructed
structure, the next step, the structural model, will not need to be tested. For this
reason, the measurement model must meet the requirements for compliance. The
second stage includes the testing of the structural model (Huchting, Lac and Labrie,
2008, p.543).

When the model was evaluated according to the obtained t-values, there was a
direct relationship between economic freedom and democracy index, and between
democracy index and economic performance, while no direct relationship was found
between economic freedom and economic performance. This suggests that the index
of democracy may be a mediating variable. In order to evaluate the mediation effect,
a significant relationship was found between economic freedom and economic
performance. When the index of democracy is included in the model, the value of
the path coefficient between these two variables decreases and the path becomes
meaningless. In this case, it can be said that the index of democracy fully mediates
the relationship between economic freedom and economic performance. In other
words, the relationship between economic freedom and economic performance
is indirectly realized through the democracy index. The fact that there is a direct
relationship between economic freedom and democracy index and democracy index
and economic performance supports the mediating effect (Judd and Kenny, 1981, pp.
605-606; Baron and Kenny, 1986, p.1176-1177).

This study shows that economic performance and economic freedom, which
are the determinants of the institutional structure for European countries, can be
increased with economic performance and economic freedoms in order to improve
democracy. For sustainable economic performance, countries should strengthen
and add importance to their institutional structures. Countries aiming to increase
their economic performance should set policies to increase their democracies and
economic freedoms.

Since the findings obtained belong to a certain group of countries, they cannot be
generalized for all countries of the world. In future studies, analyses can be made for
different country groups and time periods. The results obtained by using different
analysis programs and different estimation methods can then be compared.

The sub-components of economic freedom affect the environment and functioning
of the market and contribute to the development of democracy, with the effect it has
on entrepreneurship. Furthermore, individual commercial activities positively affect
economic performance.
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Yapisal Esitlik Modeli ile Ozgiirliiklerin Ekonomik Performansa
Etkisi Uzerine Bir inceleme

Ulkelerin gelismislik diizeyinin bir gostergesi oldugu diisiiniilen ekonomik
performans iktisate¢ilar tarafindan gegmisten giiniimiize sik¢a tartigilan bir konudur.
Ekonomik performansin belirleyicileri konusunda bir¢ok teori gelistirilse de kesin
bir karara vartlamamistir. Ekonomik performansin belirleyicilerinin sadece makro
degiskenler olmadig: iilkenin kurumsal yapisinin da etkili oldugu diistiniilmektedir.
Toplum iligkilerinin diizenlenmesinde énemli bir rolii olan kurumsal yapinin makro
degiskenlerin arka planinda yer aldigi kabul edilmektedir. Son yillarda yapilan
caligmalara da ekonominin degerlendirilmesinde kurumsal yapmin etkisinin goz
ard1 edilemeyecegi diisiincesi yansimistir. Bu nedenle ekonomi alaninda yapilan
caligmalarda kurumsal yapi Onemli bir konu olarak arastirmacilar tarafindan
calisilmaktadir.

Bu béliimde ekonomik &zgiirlilk, demokrasi indeksi ve ekonomik performans
ile ilgili kavramsal gerceve cizilecek ve kavramlarin nasil 6l¢iildiigii hakkinda bilgi
verilecektir.

Ozgiirliik kavram olarak farkli sekillerde tanimlanmakta ancak temelde sivil,
ekonomik ve siyasi haklarm biitiiniinii kapsamaktadir. Ozgiirliikler, ekonomik, siyasi
ve sivil 6zgiirliikklerin bir biitiiniidiir. Bu sebeple bir tanesinde var olan eksiklik genel
Ozglrliigli olumsuz etkilemektedir (Tungsiper ve Bigen, 2014, 5.26).

Ozgiirliik kavraminin bir pargasi olan ekonomik &zgiirliigii ait bircok tanim
mevcuttur. Bu tanimlardan bazilar1 g6yledir. Ekonomik o6zgiirlik, miilkiyet
haklarinin ve kigilerin korunmasinin, bireysel se¢im yapma haklarmin ve rekabet
etme Ozgirliginin birlesiminden olusmaktadir (Gwartney ve Lawson, 2003,
$.406). Ekonomik 6zgiirlik kavrami temelde, devletin kontrolleri ve kisitlamasi
olmadan kisilerin goniillii olarak istedikleri zaman tiiketim ve yatirim faaliyetlerinde
bulunmalarini, bu faaliyetlerde bulunurken haklarinin devlet korumasi altinda
olmasini ve is giictine katilmalarini ifade etmektedir (Senalp, 2018, s.319). Ekonomik
Ozgiirliikle ilgili ¢ok farkli tanimlar olmakla birlikte, hepsinin ortak noktasi kisilerin
ekonomik faaliyetlerde bulunurken devlet ile birbirlerine miidahalede bulunmamasi
gerekliligidir.

Ekonomik o&zgiirliik gibi soyut olan kavramlarin karsilastirilabilmesi ve
degerlendirilebilmesi i¢in 6lgiilebilir olmas1 saglamak gerekmektedir. Bu amagla
bazi kuruluslar ekonomik o&zgiirliklerin 6l¢iilebilir olmasii saglamak i¢in bazi
indeksler gelistirmiglerdir. Bdylelikle ekonomik &zgiirliik analizlerde degisken
olarak kullanilabilir, karsilastirilabilir ve degerlendirilebilir olmustur. indekslerin
hesaplanmasinda kriterlerinin bazilar1 farkli olsa da birbirlerine ¢ok yakin veya
hemen hemen ayni sonuglar veren iki ekonomik 6zgiirliikk endeksi mevcuttur (Acar,
2010, s.10-11). I1ki, Kanada kokenli Fraser Enstitiisiiniin (Fraser Institute) hazirlamis
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oldugu “Diinya Ekonomik Ozgiirliigii” (Economic Freedom of the World: EFW)
indeksidir. Kurulus yili 1974 olan Fraser Enstitiisii, sadece ekonomik 6zgiirliik ile
degil birden ¢ok alanda genis kapsamli arastirmalar ve c¢alismalar yapmakta ve
indeksler  gelistirmektedir  (https://www.fraserinstitute.org/about/annual-reports,
https://www.fraserinstitute.org/about). Ikincisi, ABD kokenli Heritage Vakfinin
(Heritage Foundation) Wall Street Journal ile birlikte hazirlamis oldugu, “Ekonomik
Ozgiirliik indeksi” (Index of Economic Freedom, IEF) dir. 1973 yilinda kurulmus olan
Heritage Vakfi, ekonomik 6zgiirliiglin yani sira birgok dnemli alanda arastirmalar ve
caligmalar yiiriitmektedir (https://www.heritage.org/about-heritage/mission).

Calisgma modelinde yer alan bir diger degisken olan demokrasi kavrami,
Yunanca’daki karsiliklar1 “Demos (Halk)” ve “Kratos (iktidar)” olan kelimelerin
birlesmesinden meydana gelen “Demokratia” kelimesidir. Halk ve iktidar
sozciiklerinin birlesiminde olustugundan “halkin iktidar1” olarak disiiniilebilir
(Ozkan, 2010, 5.23).

Demokrasi siyasi bir sistem olarak tanimlandiginda, yetiskinlerin hepsinin segme
hakkina sahip oldugu, se¢cimde aday olanlarin serbestce rekabet edebildigi ve
periyodik segimlerle karar alicilarin giiclii bir yetkiye sahip olarak yonetime geldikleri
bir rejimdir (Huntington, 1984, s.195). Demokrasi 6zgiirliikk ve kendi kaderini tayin
etme imkani saglamaktadir (Schwartz, 1993, s.552).

Literatiirde ortak bir demokrasi taniminin olmamasinin nedeni, demokrasi kavrami
var oldugundan beri uygulanis sekli ile ilgili farkli tanimlar ve kuramlarin ortaya
¢tkmasidir (Oral, 2014, s.3). Demokrasi bir yonetim sekli olarak kisilerin sosyal
yasamlar lizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir.

Gecmigten giiniimiize demokrasiyi neyin olusturdugu ve demokrasinin nasil
tanimlanacagi canliligin1 koruyan bir konudur. Bu sebeple de demokrasinin nasil
olgiilebilecegi konusunda da bir fikir birligi yoktur. Ancak fikir birligi olmasa da
temelde demokrasi, azinlik haklarmin korunmasi, temel insan haklarina saygi, adil ve
Ozgilir segimlerin varlig1, siyasi ¢ogulculuk, kanun 6niinde esitlik gibi 6zelliklere sahip
olunmasti olarak ifade edilmektedir. Demokrasi, 6zgiirliigii koruyan ve kurumsallasan
ilke ve uygulamalardir. Ozgiirliik ve demokrasi siklikla birbirlerinin yerine kullanilan
ifadeler olsalar da ayni1 kavramlar degillerdir (Democracy Index 2017: Free speech
under attack, s.61). Sahip oldugu 6zelliklerinden dolayr da demokrasi soyut bir
kavramdir.

Demokrasinin degisken olarak ¢alismalarda kullanilabilmesi ve demokrasi agisindan
tilkeler arasinda karsilagtirma yapilabilmesi soyut olan bu kavramin sayisallastirilmasi
ile miimkiin hale gelmistir. Farkli bir¢ok kurum tarafindan olugturulan demokrasi indeksi
hesaplamalari mevcuttur. Bu kurumlardan biri, Amerika’da 1941 yilinda kurulmus olan
Freedom House kurulusudur. 1973 yilindan beri de demokrasi konusunda y1llik olarak
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veriler ve raporlar yayinlamaktadir (https:/freedomhouse.org/content/our-history,
https://freedomhouse.org/report-types/freedom-world). Demokrasi indeksi yayimlayan
bir diger kurum da The Economist gazetesinin kardes sirketi olan ve The Economist
Group’un aragtirma ve analiz boliimii olan The Economist Intelligence Unit (The EIU)
kurumudur. ingiliz sirketi olan bu kurum 1946’dan beri faaliyet gdstermektedir fakat
yapisi itibari ile kiiresel bir 6zellige sahiptir (http:/www.eiu.com/home.aspx).

Caligma modelinde yer alan iilkelerin ekonomik performanstaki basarilart birgok
etmene bagli olmasina ragmen temelde ekonominin igleyisini belirleyen kurumlara,
bireyleri motive eden tesviklere ve kurallara gore farkhilik gostermektedir. Ornegin;
Birlesik Devletler ve Giiney Kore’deki gibi kapsayici iktisadi kurumlar, iilkedeki
kisilerin arzu ettikleri tercihlerde bulunabilmelerini ve Kkisilerin becerilerini ve
yeteneklerini kullanabilmeleri i¢in bireylerin ekonomik etkinlige katilmast i¢in imkan
saglayan tesvik edici kurumlardir. Bu kurumlarin sahip oldugu 6zellikler de bu tilkelerin
ekonomik performanslarina yansimistir (Acemoglu ve Robinson, 2014, s.74- 76).

Literatiirde bakildiginda ekonomik performansin belirleyicisi olarak ¢ok sayida
degisken kullanildig1 goriilmektedir. Modellerde genellikle gosterge olarak tek bir
degiskenle ifade edilmemekle birlikte Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYIH) ya da Kisi
Bagina Gayri Safi Yurtici Hasila degiskenleri genelde gosterge olarak modellerde
yer almaktadir. Ulkeler icin bu degiskenlere ait verilere kolay ve saglikl bir sekilde
ulagilabilmesi nedeniyle tercih edilmektedir (Giirses, 2009, s.340-341; Yildirim ve
Gokalp, 2016, s.353).

Ekonomik kalkinma, gelisme ve bilylime kavramlar arasinda anlam agisindan
farkliliklar mevcuttur. Ancak bu ¢alismada bahsedilen kavramlar1 kapsamasi ve daha
genel bir ifade olmasi sebebi ile ekonomik performans ifadesi kullanilmaktadir.

Literatiir Arastirmasi

Yapilan calismalar incelendiginde ekonomik o6zgiirliiklerin ve demokrasinin
ekonomik performansa dogrudan etkisinin oldugu ayrica demokrasinin ekonomik
performansa olan etkisinin ekonomik o6zgiirliiklere bagli olarak gerceklestigi de
goriilmektedir. Caligma modelinde ekonomik ozgiirliikklerin demokrasiye olan
etkisinin yer almasi ile aralarindaki iliski de belirlenebilecektir. Boylelikle kurumsal
yapinin bilesenleri olan demokrasi ve ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomi tizerindeki
dogrudan ve dolayli etkisi goriilmiis olacaktir.

Ekonomik 6zgiirliik ile ekonomik performans arasindaki iligkinin aragtirildigi
yazinda yer alan bazi ¢aligmalar agagida sunulmustur.

Scully ve Slottje (1991), korelasyon ve temel bilesenler analizi tekniklerini
kullanarak 144 iilkenin 1950-1985 donemini kapsayan verileri ile yaptiklar
caligmada, ekonomik oOzgiirligli Olgiilebilir hale getirmek icin indeksler
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hesaplamislar ve ekonomik o6zgiirligin ekonomik biiylimeyi pozitif yonde
etkiledigini elde etmislerdir. De Haan ve Sierman (1998), 1980-1992 yillan
arasindaki donemde 78 iilke i¢in yatay kesit analizi ile Scully ve Slottje (1991)
tarafindan gelistirilen ekonomik Ozgiirliikkler indeksini kullandiklar1 ¢aligmada
ekonomik 6zgiirliiklerin altboyutlarinda yer alan bazi degiskenlerile iktisadi biiyiime
arasinda giiclii bir iligski oldugunu, bazi alt degiskenlerle ise iligkisinin olmadigini
bulmuslardir. Duyarlilik analizi ve regresyon analizi ile 74 iilkenin 1975-1995
donemi verilerini kullanarak yaptiklar1 ¢alismada Carlsson ve Lundstrom (2002),
ekonomik 6zgiirliiklerin alt boyutlarinin bazilarinin ekonomik biiyiime {izerinde
pozitif bazilarmin ise negatif etkileri oldugu sonucunu elde etmislerdir. Zaman
serisi analizi yontemi ile Tiirkiye i¢in 1970-2005 donemini kapsayan ¢aligmada
Beskaya ve Manan (2009), kurduklar1 birgok farkli modelin bazisinda ekonomik
performans lizerinde demokrasinin negatif bazisinda ise pozitif etkisi oldugunu
elde ettikleri i¢in demokrasi ile ekonomik performans arasindaki iliskide kesin bir
yargitya varamamislaridir. Ekonomik 6zgiirliiklerin ekonomik performansa olan
etkisinin pozitif yonli oldugunu elde edilmistir. 9 Yiikselen Piyasa Ekonomisi igin
panel veri analizi ile 2000-2013 donemi i¢in yaptigi ¢alismasinda Sucu (2017),
ekonomik Ozgiirlik degiskeninin bilesenlerinden olan miilkiyet haklarinin ve
hukuki yapinin giiclendirilmesinin, gii¢lii paraya erisimin artmasinin ve kamu
hacminin kigiiltiilmesinin iktisadi biiylimeyi arttirict bir etkisi oldugu sonucunu
elde etmistir.

Literatiirde ekonomik o&zgiirliik ve ekonomik performans arasindaki iligkiyi
aragtiran ¢ok sayida ampirik ¢alisma mevcuttur. Segili olanlari sunulan yerli ve
yabanci yazindaki ¢aligmalar degerlendirildiginde ekonomik 6zgiirliik ve ekonomik
performans arasindaki iliskinin pozitif oldugu, negatif oldugu ya da anlamli bir
iliskinin olmadig seklinde ii¢ sinifa ayrildig: goriilmektedir.

Demokrasi ile ekonomik performans arasindaki iliskinin arastirildign yazin
incelendiginde konu ile ilgili yapilan bazi ¢aligmalar asagida sunulmustur.

Barro (1994), panel veri analizi ile 100 iilkenin 1960-1990 dénemi igin yaptig1
caligmasinda demokrasinin ekonomik biiylimeye zayif negatif etkisi oldugunu elde
etmistir. Panel veri analizi yontemi ile yaptig1 analizde Rodrik (2000), 90 iilkeye
ait 1970-1989 doénemi verileri igin katilimer demokrasiye sahip {ilkelerin daha
kaliteli bir ekonomik biiylime sagladigini sdylemektedir. Demokrasinin ekonomik
biliylimeye pozitif etkisi oldugu sonucunu ulasmistir. 96 iilke ve 1970-1997 donemi
icin zaman serisi analizi ile yaptiklar1 ¢calismada Acemoglu vd. (2003), kurumsal
yapinin ekonomik geligsme tizerindeki etkisini arastirmig ve kurumsal yapilar zayif
olan iilkelerin iktisadi gelismelerinin kotii oldugu sonucuna varmiglardir. Kurumsal
kalitenin iktisadi biiylime ve gelismeye pozitif etkisi oldugunu bulmuslardir. Arslan
(2011), es biitiinlesme analizi ile 1987-2007 donemi i¢in Tiirkiye verileri ile yaptig1
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caligmasinda, siyasi istikrarsizlik ile ekonomik performans arasinda uzun dénem
denge iliskisi elde etmistir. Tiirkiye i¢in es biitlinlesme analizi ile 1980-2010 dénemi
icin yaptiklar1 ¢alismada Bilecen ve Kibis (2012), iktisadi biiylime ve demokrasi
arasinda Tiirkiye i¢in incelenen donemde pozitif anlaml bir iligki elde etmislerdir.
Hayaloglu (2015), MINT iilkeleri i¢in 1990-2012 dénemini kapsayan ¢aligmasinda
panel veri analizi ile demokrasi diizeyini arttirmaya yoniinde gergeklestirilen
politikalarin iktisadi biiylimeye olumlu etkileri oldugunu ve demokrasi ile iktisadi
bliylime arasinda pozitif yonli bir iliski bulmustur. Panel veri analizi yontemi ile
7 Gegis Ekonomisi Ulkesinin 1995-2015 donemi i¢in yaptig1 ¢alismasinda Sahin
(2017), uzun donemde demokrasi ile iktisadi biliylime arasindaki iliskinin pozitif
yonli oldugunu sdylemektedir.

Literatiirde demokrasi ve ekonomi arasindaki iliskiyi arastiran ¢ok sayida ¢aligsma
mevcuttur. Yerli ve yabanci yazindaki ¢aligmalar degerlendirildiginde demokrasi ve
ekonomik performans arasindaki iliskinin pozitif, negatif ya da anlamsiz olmak tizere
ti¢ sinifa ayirildigr gortilmektedir.

Ekonomik 6zgiirliikk ve demokrasinin ekonomi ile iligkisinin aragtirildigi yazindan
bazi c¢aligmalar yukarida sunulmustur. Ayrica literatiir ekonomik performansin
belirleyicilerini belirlemek i¢in incelenmistir.

Calisma modelindeki ekonomik performans degiskenin alt boyutlar
belirlenirken daha once yapilan c¢alismalarda genelde kullanilan gostergeler ve
teorilerde var olan degiskenler tercih edilmistir. Oral (2014) yaptig1 ¢alismada
ekonomik performans gostergeleri olarak, GSYIH biiyiime oranmi, dogrudan
yabanci sermaye yatirimlarini, enflasyonu, cari islemler ac¢igini, issizligi,
hiikiimet bor¢larini ve disa agiklik oranini kullanarak demokrasinin ve ekonomik
Ozgiirliigiin ekonomik performans {izerindeki etkisini incelemistir. Altintag (2016)
calismasinda makroekonomik gdstergeler olarak; GSYIH, Yillik Faiz Oranini,
GSYIH Reel Biiyiime Oranmi, Kisi Basma Diisen GSYIH Oranmi, Issizlik
Oranini, Yillik Enflasyon Oranini, Devlet Briit Bor¢ Stoku / GSYIH, Dis Ticaret
Hacmini ve Cari Islemler Dengesi/ GSYIH’y1 esas almustir. Biiyiime orani ve
enflasyon oranin1 ekonomik performansin gostergesi olarak kullanan ¢aligsmalar
De Melo vd. (1997), Gasiorowski (2000), Abed ve Davoodi (2000), Dawson
(2003), Shen ve Williamson (2005), Mohrland (2017)’dir. Bu ¢aligmalarda ortak
olarak biiyiime oranina ve enflasyon oranina ekonomik performansin bileseni
olarak yer verilmistir. Shen ve Williamson (2005), Yapisal Esitlik Modeli (YEM)
analizi ile 91 iilkeye icin makro degiskenlerle yaptiklari calismalarinda araci
degisken olarak demokrasi degiskenini modellerinde kullanmuslardir. Isgiiciinii
de iktisadi bir gosterge olarak modele dahil etmislerdir. Yapilan bu ¢alismada da
makroekonomik gostergeler yazindaki gibi ekonomik performans degiskeninin
gostergeleri olarak ifade edilmistir.
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Arastirma Metodolojisi

YEM, birinci kusak tekniklere (temel bilesenler analizi, faktdr analizi, ¢oklu
regresyon analizi ve diskriminant analizi) gore uygulayiciya avantajlar saglamaktadir.
Bu avantajlar arasinda gozlenemeyen degiskenlerin ¢alisma modelinde
kullanilabilmesi ve 6l¢lim ile teori arasindaki varsayimlarin test edilebilmesi diger
bir ifade ile kurulan modelin teoriye uygunlugunun dogrulanmasi sayilabilir. Birinci
kusak cok degiskenli istatistiksel yontemler genel olarak agiklayici 6zelliktedir. YEM
analizinin dogrulayici 6zellige sahip olmasi onun hipotez testlerindeki iistiinliigiidiir.
YEM analizi temelinde birinci kusak teknikleri igermesinden dolay1 ¢ok degiskenli
istatistiksel analizin ikinci kusak teknigi olarak kabul edilmektedir (Chin, 1998, s.7;
Ayyildiz ve Cengiz, 2006, s.67-68).

Ikinci nesil gok degiskenli istatistiksel analiz teknigi olan YEM tekniginin iki
yaklagim1 vardir. Bu yaklasimdan ilki 6zellikle sosyal bilimlerde yaygin olarak
giinlimiizde de kullanilmaya devam eden kovaryans temelli yapisal esitlik modelidir
(Covariance-Based Structural Equation Modeling, CB-SEM). Veriler normal dagilima
sahip oldugunda, 6rneklem biiyiikliigii yiiksek oldugunda, kurulan hipotezlerin test
edilmesiyle teorininreddedilmesi ya daonaylanmasinda, model dogru tanimlandiginda
kullanilmaktadir. ikinci yaklasim olan varyans temelli kismi en kiigiik kareler yapisal
esitlik modeli (Partial Least Squares- Structural Equation Modeling, PLS-SEM)
yontemi ise kullanilan verinin 6zellikleri ile ilgili ¢ok az varsayima sahiptir. Bu
yontemde, metrik olmayandan metrik olana her ¢esit veri kullanilabilir. A¢iklayici
(kesfedici) ¢aligmalar yapilacaksa, arastirmacinin PLS-SEM yontemini tercih etmesi
uygun olacaktir ¢linkii PLS-SEM analizi model tanimlama ile ilgili kat1 varsayimlara
sahip degildir. Verinin dagilim ile ilgili bir varsayimi olmadigindan dolayr esnek
bir yontemdir (Gye-Soo, 2016, s.63-64; Ringle ve Sarstedt, 2016, s.1866). Varyans
temelli bir yontem olan PLS-SEM yontemi, gézlenen degiskenlerin ait olduklari gizil
degiskenlerin agiklanan varyansini maksimize etmeyi amaglamaktadir. PLS-SEM,
kiiglik 6rnek hacmi ile analiz yapmaya olanak saglamaktadir (Chin, 1998, 5.295).
PLS-SEM yontemi ilk olarak Wold un 1970°li yillarin ikinci yarisinda ve seksenlerin
basinda yaptigi caligmalarla gelistirilmistir. Yinelemeli bir yaklasimi kullanarak
modelde yer alan endojen degiskenlerin agiklanan varyansini maksimize etmeyi
amaglayan bir tekniktir. Modelin tahmin edilmesinde kullanilan PLS algoritmasi
normal dagilima sahip olmayan verileri merkezi limit teoremine gore degistirdigi i¢in
normal dagilmayan verilerle ¢aligma imkan1 vermektedir (Hair, Sarstedt, Hopkins
ve Kuppelwieser, 2014, s.107, 108). Aragtirmacinin elindeki veri setinin 6rneklem
hacmi kiiglikse ve 6rneklem hacmi arttirilamiyorsa yontem olarak PLS-SEM yo6ntemi
tercih edilmelidir.

Demokrasi ve ekonomik 6zgiirliik kavramlarmi soyut kavramlardir. Ayrica bu
degiskenleri tek bir gozlenebilen degisken ile 6lgmek miimkiin olmadigindan bu
degiskenler birgok gosterge kullanilarak dlgiilebilmektedir. Bu noktada degiskenlerin
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yapist ve degiskenlere ait olan veriler YEM analizi i¢in uygunluk gostermektedir.
Ayrica, kurumsal yapinin ekonomik performansa olan etkisini arastiran ¢alismalarin
genelde zaman serisi analizi, yatay kesit analizi ve panel veri analizini kullandigi
goriilmiistiir. Caligmadaki veri yapisinin YEM analizine uygun olmasi ve bu konuda
daha onceki ¢aligmalardaki analiz yontemlerinden farkli olmasinin yan sira kiigiik
orneklem hacmi ile analiz yapmaya imkan sagladigi, orneklemin dagilimindan
bagimsiz oldugu ve agiklayict modelleme stratejisi benimsendiginde daha uygun bir
yontem olmasindan dolay1 PLS-YEM yontemi aragtirma modelinin test edilmesi i¢in
tercih edilmistir.

Arastirma modelindeki degiskenler ve degiskenler arasindaki iligkiler literatiirdeki
caligmalar dikkate alinarak belirlenmistir. Ulusal ve uluslararasi literatiirde yapilan
caligmalar incelendiginde daha ¢ok bu ¢alismada kullanilan ti¢ degiskenin arasindaki
dogrudan iliskilerin degerlendirildigi ve bu ii¢ degiskenin ayni anda modelde yer
almadigi goriilmektedir. Yapilan ¢aligma ile degiskenler arasindaki dogrudan ve
dolayl iligkiler degerlendirilmis ve li¢ degisken de es zamanli olarak modelde yer
almaktadir. Ayrica yapilan iilke grubu daha 6nce kullanilmis olan iilke gruplarindan
farklilik gostermektedir. Onceki calismalarda daha c¢ok gelismis ve gelismekte
olan lilke gruplar1 kullanilmaktadir. Yapilan calismada onceki calismalardan farkl
olmasi1 ve Tiirkiye’nin de igerisinde bulunmasi sebebi ile Avrupa iilkelerine ait
veri seti kullanilmigtir. 2017 yilli i¢in ekte yer alan 45 Avrupa iilkesine ait veriler
ile demokrasi indeksi, ekonomik ozgiirliikkler ve ekonomik performans arasindaki
iligskinin belirlenmesinde degiskenler arasindaki dogrudan ve dolayl: iliskileri tek bir
model yardimi ile test edebilen PLS-SEM kullanilmistir. Arastirma modelinin test
edilmesinde ve yol katsayilarinin hesaplanmasinda SmartPLS programi kullanilmistir.

Veri Analizi ve Bulgular

51 adet Avrupa iilkesi olmasina ragmen bazi iilkelerin verisinin eksikliginden
dolay1 calisma kapsaminda 45 adet Avrupa iilkesine ait veriler kullanilmistir.
Makro verilerle ¢alisildiginda her iilke i¢in ayni zaman dilimindeki tiim verilere
ulasilamamasi ¢aligmanin baslica kisitidir.

PLS-SEM yonteminde 6rneklem hacmi ile ilgili kesin bir kural mevcut olmamakla
birlikte 6rneklem hacminin 30 ile 100 arasinda olmasi Onerilmektedir (Chin ve
Newsted, 1999, s.314). Calismanin 6rneklem hacmi 45 {ilkeden olusmaktadir. Bu
say1 da Onerilen 6rneklem hacmi sinirt igerisinde yer aldigi i¢in yeterli 6rneklem
biiyiikliigline sahiptir.

Calismada ekonomik 6zgiirliikle ilgili veriler Heritage Vakfi (Heritage Foundation)
tarafindan Wall Street Journal ile birlikte hazirladig1, “Ekonomik Ozgiirliik Indeksi”
(Index of Economic Freedom, IEF)’den elde edilmistir. Ekonomik 06zgiirliik
indeksinin 0 degeri ekonomik 6zgiirligiin en diisiik seviyesini, 100 degeri ise en
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yliksek seviyesini ifade etmektedir. Demokrasi indeksi ile ilgili veriler ise The
Economist Group’un analiz ve arastirma boliimii olan The Economist Intelligence
Unit (The EIU) kurumu tarafindan yayinlanan rapordan elde edilmistir. Demokrasi
indeksinin 0 degeri demokrasinin en diisiik seviyesini, 10 degeri ise en yiiksek
seviyesini ifade etmektedir.

Aragtirma hipotezleri ¢alisma konusu ile ilgili yerli ve yabanci yazindaki
caligmalardan yararlanilarak asagidaki gibi kurulmustur.

H1: Ekonomik 6zgiirliikk demokrasi indeksi iizerinde pozitif etkiye sahiptir.

H2: Demokrasi indeksi ekonomik performans {izerinde pozitif etkiye sahiptir.

H3: Ekonomik 6zgiirliik ekonomik performans iizerinde pozitif etkiye sahiptir.

H4: Ekonomik o6zgiirlik ile ekonomik performans arasindaki iliskide demokrasi
indeksinin aracilik etkisi vardir.

Calismada kullanilan verilerin arastirma hipotezlerine uyumunun belirlenmesi
amaciyla iki asamali yaklasim kullanilmistir (Anderson ve Gerbing, 1988, s.). ilk
asamada Ol¢iim modeli test edilerek modelde yer alan gozlenen degiskenlerin, ait
olduklan gizil degiskenleri dogru Olclip 6lgmedigi degerlendirilmistir. Analizin
bu agamasi dogrulayic1 faktor analizi olarak diisiiniilmektedir. Gizil degiskenleri
olgiilebilir kilan gosterge degiskenler eger olusturulan yapiy1 dogru 6lgmiiyorsa bir
sonraki asama olan yapisal modelin test edilmesine gerek kalmayacaktir. Bu sebeple
6l¢iim modelinin uyum igin gerekli kosullar1 saglamasi gerekmektedir. Tkinci asama
ise yapisal modelin testini kapsamaktadir (Huchting, Lac ve Labrie, 2008, s.543).

Caligmadaki 6l¢lim modelinin degerlendirilmesinin adimlar1 olarak sirasi ile
modelin SmartPLS programinda ¢izimi, PLS algoritmasinin ¢alistirilmast, faktor yiik
degerlerinin kontrol edilmesi, kompozit (birlesik) giivenilirliklerin kontrol edilmesi,
Ortalama agiklanan varyans (AVE) degerlerinin kontrol edilmesi, yakinsama
gecerliliginin ve ayirsama gegerliliginin kontrol edilmesi asamalar1 izlenmistir
(Degerli, 2017, s.51).

Ekonomik oOzgiirliikklerin ve demokrasi indeksinin ekonomik performans ile
iligkisinin belirlenmesi amacglanan c¢alismada, ¢izilen modelin analizi i¢in PLS
algoritmasi c¢alistirlmistir. Elde edilen analiz sonuglar1 degerlendirilerek bazi
degiskenlerin gecerliligi ve giivenilirligi bozdugu i¢in modelden g¢ikarilmasina
karar verilmistir. Cikarilan her degiskenden sonra PLS algoritmasi ile model
uyumunu veren degerler tekrar hesaplanmisti. Model uyumu saglanana kadar
bazi degiskenler modelden ¢ikarilmistir. Cikarilan her degiskenden sonra model
uyumu degerlendirilmistir. Boylelikle model ilk kurulan haline gore iyilestirilmistir.
Calismada yer alan model analiz sonucu elde edilen nihai modeldir. Demokrasi indeksi
degiskenine ait model disinda birakilan gozlenen degisken olmamistir. Ekonomik
ozglrliik degiskeninden ti¢ adet (EO3: vergi yiikii, EO4: devlet harcamasi ve EO6:
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isi Ozgiirligii), ekonomik performans degiskeninden de {i¢ adet (EP1: issizlik orani,
EP2: enflasyon oran1 ve EP3: devlet briit bor¢ stoku) gozlenen degisken modelden
cikarilmstir.

Tablo 1

Modelde Yer Alan Gézlenen Degiskenlerin Kavramsal Karsiliklar:

EP4: Kisi Bagina Diisen GSYIH EO1: Miilkiyet Hakki
EPS5: Cari islemler Dengesi EOQO2: Devlet Biitiinliigii
DI1: Segim Siireci ve Cogulculuk EO5: s Ozgiirliigii

DI2: Hiikiimetin Isleyisi EO7: Parasal Ozgiirliik
DI3: Siyasi Katilim EOS8: Ticaret Ozgiirliigii
DI4: Politik Kiiltir E09: Yatirmm Ozgiirliigii
DI5: Sivil Ozgiirliikler EO10: Finansal Ozgiirliikk

Modelde kisaltma seklinde yer alan gézlenen degiskenlerin isimlerinin kavramsal
karsiliklar1 Tablo1’de yer almaktadir.

YEM yonteminde kullanilan tahmin teknigine goére verilerin model uyumunu
degerlendirirken farkli uyum iyiligi Olgiitleri vardir. Model tahmini SmartPLS
ile yapilmigsa uyum iyiligi kriterlerinin yerine analiz sonucunda elde edilen bazi
degerlere gore veri model uyumu degerlendirilir. Bakilan degerler; faktor yiiklerine
gore degerlendirilen madde giivenilirligi, kompozit glivenilirlige gore degerlendirilen
yap1 giivenilirligi, AVE degerlerine gore degerlendirilen yakinsama gecerliligi,
korelasyonlara gore bakilan ayirsama gegerliligi ve yol katsayilarina ait t degerleridir
(Diilgeroglu, 2017, s. 59-60; Basol, 2018, s. 79-81).

Tablo 2
Giivenilirlik Degerleri
Madde Giivenilirligi Yapi Giivenilirligi
.. Gozlenen PR - . Kompozit Giivenilirlik
Faktorler Degiskenler Faktor Yiik Degerleri (CR)
Ekonomik Perfor- EP4 0,934
mans 0,875
(EKO_PERF) EP5 0,827
EOl 0,932
EO2 0,905
Ek ik Ogiirliilk EOS5 0,599
onomik Ozgiirlii
(EKO_OZG) EO7 0,762 0,929
EO8 0,708
EO9 0,876
EO10 0,838
DIl 0,832
Demokrasi indeksi DI2 0,945
emokrasi Indeksi
(DEM_iND) DI3 0,878 0,948
DI4 0,868
DIS 0,904
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Iki gdzlenen degiskenden olusan ekonomik performansin faktér yiik degerleri
0,827 - 0,934 arasinda, yedi gozlenen degiskenden olusan ekonomik 6zgiirliigiin
faktor yik degerleri 0,599 — 0,932 arasinda ve bes gozlenen degiskenden olusan
demokrasi indeksinin faktor yiik degerleri 0,832 — 0,945 arasinda yer almaktadir.

Madde giivenilirligi i¢in gozlenen degigkenlerin faktor yiiklerinin 0,70’in
iizerinde deger almasi istenir (Hair, Ringle ve Sarstedt, 2011, s.145). Eger aciklayici
bir aragtirma ya da olgek gelistirme ¢alismasi yapiliyor ise 0,60’1n {izeri de kabul
edilebilir (Hair ve digerleri, 2017, s.136,305; Hair, Ringle ve Sarstedt, 2011, s.145).
Model ve dlgek gelistirme calismalarinda faktor ytiklerinin 0,50-0,60 aralig1 da kabul
edilebilir (Hulland, 1999, 5.198-199). A¢iklayic1 bir ¢aligma yapildigindan modeldeki
tiim degiskenlere ait faktor yiikk degerleri i¢in esik deger olarak kabul edilen 0,60’a
gore degerlendirilmistir. Tablo 2°den de goriildiigii lizere tiim degerler esik degerin
iizerinde yer aldigindan madde giivenilirligi saglanmistir.

Kompozit (birlesik) giivenilirlik 0 ile 1 arasinda deger alir. Kritik deger olarak
da 0,60’dan biiyiik degerler kabul edilebilmektedir (Bagozzi ve Yi, 1988, s.82).
Agiklayict bir ¢calisma igin bilesik giivenilirlik (composite reliability, CR) degerinin
0,60 - 0,70 arasinda olmast, ileri diizeyde bir arastirma i¢in 0,70 — 0,90 arasinda olmas1
kabul edilebilir (Afthanorhan, 2013, s.199). Faktorlere ait kompozit giivenilirlik
degerleri kritik deger olan 0,60’ tizerindedir. Modelin madde ve yap1 giivenilirligi
elde edilen degerler kritik degerlerin iizerinde oldugundan saglanmistir.

Tablo 3
Gegerlilik Degerleri

Yakinsama .
Faktorler Gecerliligi Ayirsama Gecgerliligi

AVE DEM_IND EKO_PERF EKO_0OZG

DEM _IND 0,786 0,886
EKO_PERF 0,779 0,760 0,882
EKO 0OZG 0,654 0,854 0,681 0,809

*Kosegen elemanlarda AVE degerlerinin karekokii yer almaktadir.

Yakinsama gegerliliginin saglanabilmesi i¢in her bir gizil degiskenin AVE
katsayisinin 0,50 esik degerinin lizerinde olmasi istenmektedir (Bagozzi ve Yi, 1988,
s.80). Tablo 3’ten de goriildiigi tizere AVE degerleri kritik deger olan 0,50’den
biiylik oldugu i¢in modelin yakinsama gecerliligi vardir. Ayirsama gegerliligini i¢in
Fornell-Larcker Kriterine gore gizil degiskenlerin AVE degerlerinin karekokiiniin,
bulunduklart siitundaki korelasyon degerlerinden biiyliik olmast gerekmektedir
(Nascimento ve Silva Macedo, 2016, s.295; Hair ve digerleri, 2017, s.139). Tablo 3’e
gore ayirsama gecerliligi de saglanmistir.

Tahmin edilen modele ait gegerlilik ve giivenilirlik degerleri gerekli esik degerlerini
sagladigr i¢in Ol¢lim modelinin dogrulayici faktdr analizi tamamlanmigtir. Bir
sonraki agsama olan yapisal modelin degerlendirilmesine gegilmistir. Yapisal modelin
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analizinde bootstrapping sayist 5.000 olarak belirlenmistir (Hair, Ringle ve Sarstedt,
2011, s.145,148; Henseler, Ringle ve Sinkovics, 2009, s.305).

Demokrasi
Indeksi
0,659 (t: 4,093)

\

Ekonomik
Performans

Ekonomik
Ozgiirliik

0,698 (t: 18,755)

0,119 (t: 0,684)

Sekil 1. Tahmin Edilen Modele Ait Yol Katsayilar1 ve “t” Degerleri

Tahmin edilen modeldeki yol katsayilar1 degerlendirildiginde, 0,854 ile en giiclii
etkinin EKO_OZG degiskeninden DEM_IND degiskenine oldugu, ardindan DEM _
IND degiskeni EKO PERF degiskeni iizerinde en giiclii etkiye sahiptir. En az etki ise
EKO OZG degiskeninden EKO PERF degiskeninedir. Bu bulgulardan hareketle,
ekonomik ozgiirlikte meydana gelen artisin demokrasiyi arttirdigi; demokrasi de
meydana gelen artigin da ekonomik performansi arttirdigi sdylenebilir.

Yol katsayilariin anlamli olabilmesi i¢in %5 anlamlilik diizeyinde t degerlerinin
1,96’dan biiyilk olmasi istenmektedir. Elde edilen t degerlerine gore model
degerlendirildiginde, ekonomik 6zgiirliik ile demokrasi indeksi arasinda (B= 0,854;
t:23,856) ve demokrasi indeksi ve ekonomik performans arasinda (f= 0,659; t:4,093)
istatistiksel olarak anlamli bir iliski varken ekonomik Ozgiirlik ile ekonomik
performans arasinda (= 0,119; t:0,684) anlamli bir iliski bulunamamistir. Bu
durum demokrasi indeksinin araci degisken olabilecegini diisiindiirmiistiir. Aracilik
etkisinin degerlendirilmesi amaciyla demokrasi indeksinin yer almadigi model igin
yapilan analiz sonucunda ekonomik 6zgiirliik ile ekonomik performans arasinda (=
0,698; :18,755) anlaml bir iliski elde edilmistir. Demokrasi indeksinin modelde
yer almasiyla bu iki degisken arasindaki yol katsayisinin degeri azalmakta ve yol
anlamsiz hale gelmektedir. Bu durumda demokrasi indeksinin ekonomik 6zgiirliik
ile ekonomik performans arasindaki iliskiye tam aracilik ettigi sdylenebilmektedir.
Diger bir ifade ile ekonomik 6zgiirliik ile ekonomik performans arasindaki iliski
demokrasi indeksi tizerinden dolayli olarak gergeklesmektedir. Ekonomik 6zgiirliik
ve demokrasi indeksi arasindaki yolun ve demokrasi indeksi ile ekonomik performans
arasindaki yollun da anlamli olmasi aracilik etkisini desteklemektedir (Judd ve
Kenny, 1981, 5.605-606; Baron ve Kenny, 1986,s.1176-1177).

Arastirma hipotezlerinin sonuglart Tablo 4’te zetlenmistir.

14



Tiiter-Sahinoglu, Giray-Yakut / Yapisal Esitlik Modeli ile Ozgiirliiklerin Ekonomik Performansa Etkisi Uzerine Bir inceleme

Tablo 4

Arastirma Hipotezlerinin Sonuglar

Hipotez Hipotez Testi Hipotez Hipotez Testi

H1: EKO OZG -> DEM IND Desteklendi H3: EKO OZG ->EKO PERF  Desteklenmedi
) . . H4: EKO_0OZG ->DEM_IND .

H2: DEM_IND -> EKO_PERF Desteklendi >~ EKO_PERF Desteklendi

Demokrasi indeksi degiskeninin R* degeri 0,729 ve ekonomik performans
degiskeninin R? degeri 0,581 dir. Demokrasi indeksinin %73’ ekonomik 6zgiirliik
degiskeni tarafindan ve ekonomik performansin %58’i de demokrasi indeksi ve
ekonomik 6zgiirliik tarafindan agiklanmaktadir.

Sonug¢

Bu calismada YEM analizlerinde makro ve ikincil veri kullanilarak analizler
gerceklestirilmistir. Calismada Avrupa tilkeleri i¢in demokrasi indeksinin ve ekonomik
ozgiirliiklerin ekonomik performans {izerindeki etkisini aragtiritlmis ve demokrasi
indeksi ile ekonomik performans arasinda pozitif anlamli bir iliski elde edilirken
ekonomik 6zgiirliigiin ekonomik performans iizerinde anlamli bir etkisi olmadig:
elde edilmistir. Calisma ile ekonomik 6zgiirliikk ile ekonomik performans arasindaki
iligkinin demokrasi indeksinin tam araciligi ile gergeklestigi sonucuna ulagilmistir.
Degiskenler arasindaki iliskiler yazina gore degerlendirildiginde literatiire uygunluk
gostermektedir.

Bu calisma ile kurumsal yapmin belirleyicisi olan ekonomik o6zgiirlik ve
demokrasinin iyilestirilmesi yoOniindeki degisimler ile ekonomik performansin
arttirilabilecegi ve demokrasinin iyilestirilmesi i¢in ekonomik 6zgiirliiklerin
arttirilmast  gerektigi goriilmektedir. Siirdiiriilebilir bir ekonomik performans
icin tlkelerin kurumsal yapilarin1 giiclendirmeleri ve kurumsal yapilarma onem
vermeleri gerekmektedir. Ulkelerin sahip olduklar1 kurumsal yapilar1 hem ekonomik
yapiyt hem de toplumsal yapiyr etkilemektedir. Belirli bir diizeyde ekonomik
biliylimeye sahip lilkelerin biiytimelerini istikrarl bir sekilde siirdiirebilmeleri igin, az
gelismis ve gelismekte olan iilkelerin ise ekonomik biiylime sahip olabilmeleri i¢in
kurumsal yapilar ile alakali politikalarina 6nem vermeleri gerekmektedir. Ekonomik
performanslarini  arttirmay1r amaglayan {ilkeler demokrasilerini ve ekonomik
Ozgiirliiklerini arttirma yoniinde politikalar belirlemelidir.

Demokrasinin ekonomi iizerindeki pozitif etkisi yonetim kalitesini iyilestirme
yolu ile olmaktadir. Yonetim kalitesi arttik¢a yolsuzluklar ve politik istikrarsizlik
azalacak, toplumda giiven algisi olacak, hak ve ozgiirliiklerin korunmasi artacak,
yoneticilerin hesap verilebilirligi artacak ve iilke kaynaklar1 verimli kullanilacaktir.
Bunlar da ekonominin ihtiyaci olan giiven ortamini saglayarak kalkinma, gelisme ve
bliylime i¢in olumlu katkilar saglayacaktir.
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Ekonomik ozgiirliikkler, iktisadi faaliyetlerde bulunacak birey ve sirketlere
piyasada ozgiirliik saglamaktadir. iktisadi faaliyette bulunmalarma engel olacak
kisitlama ve baskilar1 da kurallar yoluyla ortadan kaldirmaktadir. Tktisadi faaliyette
bulunanlar kazang elde edebilmekte ve bu kazanclarinin bagkalar tarafindan zarar
gormeyeceginin devletin garantisi altinda oldugundan emin olmaktadirlar. Boylece
piyasalarda rekabet saglanmakta ve kaynaklar etkin verimli kullanilabilmektedir.
Ekonominin i¢inde yer alan bireylerin sahip oldugu haklar ile ekonomik 6zgiirliikleri
giivence altina alinarak girisimcilik konusunda, ticari ve yatirim faaliyetlerinde
bulunma konusunda sistem bireyleri tesvik edici olmaktadir. Boylelikle ekonomideki
verimlilik ve tiretkenlik artmaktadir.

Ekonomik 6zgiirliigiin sahip oldugu alt bilesenleri piyasanin ortamini ve igleyisini
etkileyerek bireylerin girisimcilik ve ticari faaliyetleri lizerinde sahip oldugu etkiyle
demokrasinin gelismesine katki saglamakta ve ekonomik performansi olumlu yonde
etkilemektedir.

Literatiirde makro veriler kullanilarak YEM analizi yapilan ¢aligmalarin az
sayida olmasi nedeni ile bu alandaki boslugu doldurmasi amaglanan bu ¢alismada
daha 6nceki ¢aligmalarda oldugu gibi baz1 kisitlar mevcuttur. Kisitlarin neler oldugu
belirtilerek gelecekte yapilacak olan calismalara fikir verilmesi istenmektedir.
Caligmada makro verilerle ¢alisildig1 i¢in her iilkeye ait ayn1 zaman dilimindeki tiim
verilere ulasilamadigindan verisi eksik olan iilkeler (Andora, Kosova, Lihtenstayn,
Monako, San Marino, Vatikan) analiz diginda birakilmistir. Bu gozlemler ¢esitli
metotlar ile doldurulabilir. Elde edilen bulgular belirli bir iilke grubuna ait oldugundan
tiim diinya {ilkeleri i¢in genellestirilememektedir. ileriki galigmalarda farkli iilke
gruplar1 ve zaman dilimi i¢in analizler yapilabilir. Farkli analiz programlar1 ve farkl
tahminleme yontemleri kullanarak elde edilen sonuglar karsilastirilabilir.

Finansal Destek: Yazar bu ¢alisma icin finansal destek almamustir.
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