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Oz

Bu calisma, stirdirdilebilir turizm olgusuna yénelik elegtirileri ortaya koymak amaciyla gergeklestirilmistir. Bu kapsamda 6ncelikle,
literatiir taramasi gergeklestirilmis ve strddrtlebilir turizme y6nelik elestirileri iceren ¢alismalar derlenmistir. Ardindan, bu ¢alismalarda
ortaya konan temel elegtiri noktalar sistematik literatiir incelemesi yéntemiyle incelenmis ve bu elestiri noktalarindan hareketle
strddriilebilir turizmin temel elestirel boyutlari ortaya konmustur. Bu gergevede, siirdtirtilebilir turizme y6nelik elegtirilerin bes ana boyut
altinda ele alinabilecedi anlasiimistir. Bu boyutlar; ikiydizliilik, belirsizlik, yanilgi, teori-pratik uyumsuziugu ve literatir yetersizligidir. Bu
kapsamda, mevcut uygulamalardaki riyakarliklar, kavramsal ve anlamsal belirsizlikler, insanlarin odak noktasini farkl yénlere geviren
yanilgilar, teorilerin pratige uyarlanamamasiyla olusan uyumsuziuklar ve literattiriin eksik yénleri degerlendirilmigtir. Strddirlebilirligin
sadece bir pazarlama araci olarak kullanilmasi, sirdiirilecek seyin ne oldugunun muglakligi, endistrinin sirdiriilebilir séylemlerle
hedef saptirmasi, teorilerin bir tirlii pratije gegmemesi ve arastirmalarin sayisinin hizla artmasina ragmen incelenen konularin hep
ayni kisir déngtiye ¢ikmasi temel elestiriler olmustur.

Anahtar Kelimeler: Siirdtiriilebilir Turizm, Eko-turizm, Elestirel Dederlendirme.

Abstract

This study was carried out in order to reveal a criticism about the phenomenon of sustainable tourism. In this context, by reviewing the
existing literature, the studies conducted on sustainable tourism criticisms were collected. Then, the criticism points revealed in these
studies were determined with the method of systematical literature review, and based on these criticism points the main criticism
dimensions of sustainable tourism were identified. In this context, it has been understood that there are five dimensions regarding to
sustainable tourism criticisms. These dimensions are hypocrisy, vagueness/ambiguity, delusions, theory-practice inconsistency and
inadequacy of literature. In this context, the hypocrisies in current practice, conceptual and semantic ambiguities, the delusions that
shift people's focus in different directions, the inconsistencies that arise from the inability of the theories to adapt to practice and the
missing aspects of the literature have been evaluated. Using sustainability only as a marketing tool, ambiguity of what is to be
sustained, industry's misdirecting with sustainable discourses, theories that do not turn into practice, and vicious circles in examined
themes despite the growth in number of studies were identified as main criticisms.

Keywords: Sustainable Tourism, Eco-tourism, Critical Evaluations.
Arastirma Makalesi [Research Paper]
JEL: L83, Q01, Z32

Submitted: 02/09/2019
Accepted:  14/10/2019

" Bu galisma, 20-22 Eyl{il 2018 tarihleri arasinda diizenlenen II. Uluslararasi Strdirilebilir Turizm Kongresinde ayni baslikla sunulan bildirinin
geligtirilmig halidir.

2Dr. Ogr. Uye3| Giimiighane Universitesi, savasevren@gumushane.edu.tr, Orcid: https://orcid.org/0000-0003-4558-9720.

3 Doktora OgrenC|S| Mersin Universitesi, eminesimsekevren@gmail.com, Orcid: https://orcid.org/0000-0002-9531-5261.

4 Prof, Dr., Mersin Universitesi, celilcakici@mersin.edu.tr, Orcid: https:/forcid.org/0000-0002-9192-1969.

5Dr. Ogr. Uyesi, Kirklareli Universitesi, onurcakyr@gmail.com, Orcid: https://orcid.org/0000-0001-8363-0324


mailto:savasevren@gumushane.edu.tr
mailto:eminesimsekevren@gmail.com
mailto:celilcakici@mersin.edu.tr
mailto:onurcakyr@gmail.com

[ GUSBEED ] Giimiighane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Elektronik Dergisi, Yil: 2019 / Cilt: 10 / Sayi: Ek Say!
Girig
Sirdurdlebilirlik konusu, 1970'lerde gevreye verilen zarar ve sosyal adaletsizlikle ilgili olusan farkindaliga paralel olarak
literatirde siklikla incelenen bir konu haline gelmistir. Turizm alaninda da, ézellikle kitle turizmin yarattigi betonlasma ve
doga tahribatina bagli olarak, stirdUrilebilirlik konusu “surddrtlebilir turizm”, “sorumlu turizm”, “ekoturizm”, “minimum etki
turizmi” vb. kavramlar cercevesinde incelenmistir (Swarbrooke, 1999: 14). Turizm literatlirlinde sUrddrilebilirlik
gergevesinde yurGtiilen calismalar uzun stire teorik incelemelerle sinirli kalmistir. Bu calismalarda genel olarak
surdrdlebilir turizmin ne oldugu tartisilip, genel tanimlar (izerinde durulmustur (Garrod ve Fyall, 1998). 1990'larin
sonlariyla birlikte ise farkli destinasyonlarin strdurilebilirligi cergevesinde yuritilen gorgul arastirmalar yapilmaya
baslanmistir (Tosun, 2001; Caalders vd., 2003; Buchsbaum, 2004; Wu, 2009; Varnaci Uzun, 2012).

Gorgul calismalarla irdelense de, surdirllebilir turizm kavrami, ortaya atildigi giinden itibaren tartismali bir kavram
olagelmistir. Bu kapsamda bazi arastirmalarda, strdlrdlebilir turizm olgusuna yonelik elestirel degerlendirmeler de
gerceklestirilmistir. Bu gercevede, olgunun kendisine yonelik teorik tartismalar, uygulamaya yonelik elestiriler ve
surdirdlebilir turizm konusundaki literatiire yonelik elestiriler dikkat cekmektedir (Liu, 2003; Robinson, 2004; Sharpley,
2010). Bu calismada, literatirde yer alan surdirilebilir turizme yonelik bu elestirel calismalarin derinlemesine
incelenmesine dayali olarak, surddrilebilir turizmin temel elestirel noktalarini ortaya koymak amaglanmistir. Bu kapsamda,
bahsi gegen arastirmalarin ortak noktalarindan/bulgularindan hareketle siirdtirtilebilir turizme yonelik elestiriler bes baslik
altinda degerlendirilmistir. Bunlar; ikiyuzlulik, belirsizlik, yanilg, teori-pratik uyumsuziugu ve literatir yetersizligidir.
Calismanin sUrddrilebilir turizmin temel elestirel noktalarini ortaya koyarak, sinirli literatlre katki saglayacagi ve sektor
profesyonellerine siirdurilebilirlik uygulamalarini gézden gegirmeleri igin bir dayanak sunacagi distinliimektedir.

1. Siirdiiriilebilir Turizmin Temelleri ve Cercevesi

Ulkeler 1970'lere kadar hem yenilenebilen hem yenilenemeyen kaynaklari bilingsizce tiiketmisler ve gelisimin sadece
ekonomik boyutu ile ilgilenmigslerdir. 1970’li yillara gelindiginde gelismenin sadece ekonomik degil; sosyal ve gevresel
boyutunun da oldugunu fark ederek dogal gevrenin korunmasi ve toplumsal adalet cergevesinde bir ekonomik gelismenin
saglanmasinin gerektidi bilincine ulagsmiglardir. Boylece klasik gelisme anlayisi yogun elestiriye ugramig ve surdirulebilirlik
kavrami ortaya c¢ikmistir. StirdUrebilirlik kavrami, ilk olarak 1972 yilinda Stockholm’'de yapilan Diinya Cevre Kalkinma
Komisyonu toplantisinda giindeme gelmistir. Toplanti sonunda yayimlanan Stockholm Bildirgesinde “insan gevresinin
gelistirilmesinin ve korunmasinin insanlarin refahini ve tiim diinyadaki ekonomik kalkinmay: etkileyen esas konu” oldugu
belirtilmistir. Fakat strdirdlebilirlik kavrami, 1987 yilinda yayimlanan Bruntland Raporu’nda (Ortak Gelecegimiz) buglnku
anlamiyla kullaniimistir. Bu raporda strdarilebilirlik, “ougtinki kusaklarin ihtiyaglarini karsilarken gelecek kusaklarin kendi
ihtiyaclarini karsilayabilmelerinden 6diin vermeyen kalkinma” seklinde tanimlamistir (Birlesmis Milletler Diinya Cevre ve
Kalkinma Komisyonu, 1987).

SirdUrulebilirlik kavraminin ortaya ¢ikisi ve gelisimi ile kitle turizminin gelisimi arasinda bir paralellik kurulabilir. 1970’li ve
1980'li yillar turizm agisindanda 6nemli yillar oldugu bilinmektedir. Bu yillarda, kitle turizminin hizli bir sekilde gelismesi ve
bu gelisimin kontrolsiiz bir sekilde olmasi bir¢ok problemi de beraberinde getirmistir. Bu problemler arasinda; gevresel
tahribat, sosyo-kdltirel ¢okus, esit olmayan gelir dagilimi ve hatta gesitli hastaliklarin yayilmasi gibi birgok sorun sayilabilir
(Mowforth ve Mun, 2003: 90). Bu sorunlarin bas gdstermesi, turizm arastirmacilarini harekete gecirmis ve surdurdlebilir
turizm siklikla tartigilan bir konu haline gelmistir (Garrod ve Fyall, 1998). Sirdrilebilir turizm konusunda hemfikir olunan
bir tanim bulunmadigini belirten Swarbrooke’a (1999: 13) gére surdrdlebilir turizm “gelecedin turizminin bagimli oldugu
kaynaklari yok etmeyen, bilhassa fiziksel gevre ve yerel halkin toplumsal dokusuna zarar vermeyen ve bununla birlikte
ekonomik olarak uygulanabilir olan turizm bigimidir’. Bu tanimda yazar, strdurdlebilifigin G¢ boyutunu da (sosyal,
ekonomik, c¢evresel) vurgu yapmistir. Telfer ve Sharpley (2008: 43) ise surdirilebilir turizm konusundaki kafa
karigikliklarini gidermek amaciyla bazi temel ilkeler ortaya koymustur. Tablo 1, strdUrdlebilir turizmin ilkelerini
gostermektedir.

Tablo 1. Siirdiiriilebilir Turizmin ilkeleri

< Dogal, kiltirel ve sosyal kaynaklarin stirdirtlebilir kullanimi énemlidir. Bu ylzden turizm planlari gevresel sinirlar i¢inde dogal ve insan
kaynaklarinin uzun vadeli ve uygun kullanimi dikkate alinarak yonetilmelidir.

¢ Turizm planlamasi, gelistiriimesi ve yonetiimesi ulusal ve yerel surdirilebilir kalkinma stratejilerine entegre edilmelidir.

«»  Turizm, cevresel maliyetleri ve faydalar dikkate alarak, yerel ekonomik faaliyetiere genis bir yelpazede destek olmali, ancak bir bdlgenin
ekonomik tabanina hakim bir etkinlik haline gelmemelidir.

< Yerel toplumlarin, hiikiimetin ve sanayi endlistrisinin destegi ile planlama, gelistirme ve turizmin kontroliine katilmasi tesvik ediimeli ve
beklenmelidir. Turizm faydalarinin esit dagiimini saglamak icin ozellikle yerlilerin, kadinlarin ve azinlik gruplarinin katiimina dikkat

edilmelidir.

212



[ GUSBEED ] Giimiighane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Elektronik Dergisi, Yil: 2019 / Cilt: 10 / Sayi: Ek Say!

0,
o

Tim kuruluglar ve kisiler, gittikleri bdlgenin kiiltlriine, ekonomisine, yasam bicimine, gevresine ve politik yapilarina saygi géstermelidir.
Turizmdeki tim paydaslar turizmin daha sirdirilebilir bigimde gelistirilmesi konusunda egitilmelidir.

Etkileri izlemek, sorunlari ¢dzmek, yére halki ve digerlerinin degisikliklere yanit vermesini ve firsatlardan yararlanmasini saglamak igin turizm
gelistirme ve operasyonlarinin tim agsamalarinda arastirmalar yapilmalidir.

«  TUm kurumlar, kuruluslar, isletmeler ve bireyler isbirligi yapmali, potansiyel ¢atismalarin 6nlemesi ve turizmin gelistiriimesi/ yonetimi stirecine
katilan herkes icin tim kazanimlarin optimize edilmesi amaciyla birlikte ¢calismaldir.

Kaynak: Telfer ve Sharpley, 2008: 43.

Sharpley (2009: 70) ise surdartlebilir gelisimi; temel ilkeler; kalkinma amaglari, stirdirdlebilirlik amaglari ve strddrilebilir
kalkinmanin gerekleri agisindan ele almistir. Bu kapsamda Sharpley (2009: 70) sirdirtlebilirligin bitincll yaklasim,
gelecekgilik ve esitlikgilik olmak Gzere (¢ temel ilkesinin oldugunu ifade etmektedir. Turizm endistrisinin ¢ok sayida kiglk
isletmelerden olustugunu ve bu yiizden butlincil yaklasimin gok sinirli bir olasilikla gergeklesebilecegini belirten Shapley
(2009: 70), bu kigik isletmelerin de ¢odunlukla uzun dénemli bakis agilarindan ziyade kisa dénemli karlara
odaklandiklarini ve sosyoekonomik bir faaliyet olan turizmin esitsizlik igerdigini ifade etmektedir. Yazar, strdurdlebilirligin
kalkinma agisindan temel ihtiyaglarin karsilanmasi, yasam kalitesinin arttirimasi ve 6z kaynaklardan yararlaniimasi;
surdurulebilirlik agisinda ise yoksullugun azaltiimasi, nifus seviyesinin surdlrulebilir olmasi, dogal kaynaklarin minimal
tiketimi ve yenilenebilir kaynaklarin sirdiirtlebilir kullanimi gibi amaglari oldugundan s6z etmektedir. Bu amaglarin 6nemli
bir kesimine ulasmanin gok zor oldugunu belirten Sharpley’e gore (2009: 70), surdirUlebilirligin temel gerekleri;
surddrdlebilir Gretim, strdurdlebilir tiketim ve adil dagitimdir.
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2. Yontem

Bu calismada bagvurulan temel yontem sistematik literatiir incelemesidir. Bu yontemde incelenen konuya iliskin literatiirde
yer alan ¢alismalara ulasmada ve bu caligmalari incelemede sistematik bir stireg isletiimektedir. Bu kapsamda, herhangi
bir aragtirmanin g6zden kagmamasi igin taranacak veri tabanlari ve anahtar kelimeler bastan belirlenmekte ve sire¢ adim
adim takip edilmektedir. Bu ¢alismada da, dncelikle strdUrllebilir turizme yonelik elestirel galismalara ulasmak adina
turizmle ilgili makalelerin siklikla yayinlandigi veri tabanlari tespit edilmis (ScienceDirect, SagePub, EBSCOHost, Jstor,
Proquest, Taylor & Francis, Emerald, Scopus ve Google Akademik), ardindan taranacak anahtar kelimeler (strdrilebilir
turizm elestirileri, eko-turizm elestirileri) belirlenmistir. Taramalar neticesinde, temel elestiri boyutlarinin olusturulmasinda
yararlanilabilecek nitelikte olan dokuz arastirmaya rastlanmistir. Ulasilan bu arastirmalar etraflica incelenmis ve genel bir
yap! ortaya cikarilarak ana elestiri boyutlari belilenmistir. Bu boyutlar; ikiyizIUllk, belirsizlik, yanilgi, teori-pratik
uyumsuzlugu, literatir yetersizligi seklinde adlandiriimig ve bu boyular altinda gerekli degerlendirmeler yapilmistir.

3. Bulgular: Siirdiiriilebilir Turizme Yonelik Elestiriler

Yukarida deginildigi gibi, surdirdlebilir turizme yonelik elestirel arastirmalar incelendiginde elestirilerin temel olarak bes
noktada toplandigi gorlimektedir. Bunlar; ikiylzIUllk, belirsizlik, yanilgi, teori-pratik uyumsuziugu ve literatir yetersizligidir.
Bu bdlimde ilgili boyutlar altinda siirdirtlebilir turizmin elegtirisi yapilacakdir.

3.1. Ikiyiizliiliik

SurdUrulebilir turizme yonelik elestiriler kapsamindaki en onemli ¢alismalardan biri Robinson (2004) tarafindan
gerceklestirilmistir. Yazar, strdurilebilir turizm konusundaki elestirilerini belirsizlik, yanilgi ve ikiyizlulik bagliklari altinda
toplamistir. ikiylizlliliik kapsaminda yazar, “sahte yesillesme” olgusuna deginmekte ve turizmde stirdiiriilebilir olmayan
faaliyetlerin, strdrulebilir séylemlerle ve eko-etiketleme ile gergeklestirildigini dne slrmektedir. Yazara gére; eko
etiketleme, yapilan olumsuz faaliyetlerin bir sekilde gizlenmesi igin bagvurulan bir yéntem olarak kullanimaktadir. Uriinler,
faaliyetler ve hizmetler eko-etiketieme sertifikasina sahip olabilir fakat bunlari él¢lip degerlendirmek zordur. Robinson
(2004), bu noktada surdurilebilir turizme yonelik dlgimlerin temel prensiplerden hareketle mi yoksa yaparak dgrenme
kaosundan mi beslendigini sorgulamaktadir.

SurdUrulebilirlik literatlrd bu belirsizlikler Gzerine, strdurtlebilirlik gostergeleri gergevesindeki galismalara odaklanmis,
farkli yazarlar tarafindan surdirdlebilirlik gostergeleri ortaya konmustur (6érnegin; Telfer ve Sharpley, 2008; Sharpley,
2009). Ayrica gesitli kurum ve kuruluglar strdurdlebilirlik sertifikalari gelistirmis ve ilgili kriterleri saglayan isletmelere bu
sertifikalari vermistir. Bugln pek ok sektor “sertifika rejimine” yonelmekte, biitiin yatirimlarini yillardir miicadele verdikleri
organizasyonlarla ishirligi yaparak gelistirmek durumunda kalmaktadir. Ayrica giinimiizde toplumun sosyal sorumluluk ve
cevresel duyarlilik konusundaki baskisi, isletmelerin strdirdlebilirlik sertifikalarina 6nem vermesine yol agmaktadir. Tabi
ki, bu sertifika ve standartlar tek bagina gevresel veya sosyal strdirtilebilirligi garanti etmemektedir. Fakat yine de “yesil
riyakarliginin” tetikledigi bu sertifika ve standartlar olmadan daha surdirilebilir topluma gegisi diisinmek oldukga zordur
(Robinson, 2004: 374-375).
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Sharpley de (2010) Robinson’a (2004) benzer dederlendirmelerde bulunmaktadir. Yazar bu kapsamda “yesil g6z boyama”
kavramina deginmekte, ekoturizm gibi uygulamalarin tiiketicilerin kendi sugluluk duygularini bastirmalarina olanak
sagladigina vurgu yapmaktadir. Turistler, katildiklari turlar gercekten “yesil” olsun veya olmasin, bu turlara katilarak daha
sorumlu hissedebilirler. Ancak Robinson'un da (2004) ifade ettigi gibi, tlm bu ikiylzliliklerin bazi olumlu sonuglari da
olabilmektedir. Diinya Turizm Orgiitii tarafindan gelistirilen siirdiiriilebilir turizm gdstergeleri, bu ikiyiizliilikten hareketle
ortaya konan dnemli bir gelismedir.

ikiylizIilik kapsaminda incelenecek bir diger konu da siirdiriilebilir turizmin gercekten bir etik alternatif mi yoksa bir
pazarlama taktigi mi oldugudur. Diger bir ifadeyle, sirdirdlebilir turizm tikenen gevresel kaynaklara ve zarar g6ren sosyal
degerlere iliskin bir diizeltme hamlesi midir, yoksa gevresel duyarliligi yiksek orta sinifin (pazarin) blylimesine bagli olarak
gelisen bir pazarlama g¢abasi midir? Lansing ve De Vries (2007), bu noktada surdrdlebilir turizmin tamamen bir pazarlama
araci olmadigini, ancak isletmelerin bu yolla énemli bir pazarlama basarisi saglayabildigini ifade etmektedir. Yazarlar,
oOzellikle gevresel, ekonomik ve sosyo-kiiltirel strdirilebilirlik boyutlari arasindaki dengeye dikkat cekmekte, Robinson’un
(2004) aksine turizm alanindaki sertifika faaliyetlerinin (Michelin Yildizlari, AAA Elmaslari gibi) oldukca degerli oldugunu
ifade etmektedir.

3.2. Belirsizlik

Surdurtlebilir turizmle ilgili en temel elestiri, uzun yillar boyunca kavramin muglakli§i olmustur. Bu noktada en ¢ok
elestirilen husus tanimlardir. Bu durum, kavramin farkli kesimlere farkli seyler ifade etmesinden kaynaklanmaktadir.
Robinson (2004), tanimlar konusundaki bu belirsizligin diger problemleri destekleyebilecegini, ancak bazen tanimlar
konusunda agik bir kapi birakmanin faydali bile olabilecegini ifade etmektedir. Oyle ki, bu durum sirekli iyi bir tanimin
ortaya ¢lkmasini destekleyebilir. Hatta yazara goére, bilimsel agidan sinir bozucu olsa da, tanimlarin entelektiel
tartismalardan ziyade, surdurdlebilir kalkinmaya iliskin girisimlerden dogmasi bu konu kapsaminda uygun bir yaklasim
dahi olabilir.

Sharpley (2010), strdurdlebilir gelisme kavraminin sadece tanimi agisindan belirsiz degil; bunun yaninda anlamsal olarak
da belirsiz oldugunu belirtmektedir. Bu noktada, strdirtlebilirligin, gelisimin strdUrllebilirligi ve boylece gelisime 6nem
veriimesiyle mi, yoksa cevreci kisitiamalarla sinirlanmig bir gelisimle mi ilgili oldugunu sorgulamaktadir. Yazar ayrica bu
belirsizligin bir takim sorulari da glindeme getirdigine deginmektedir: sirdirlebilir olarak gelistirilmesi gereken sey (kisisel
refah, ulusal refah, toplum, ekolojik farklilik) nedir? Surdrulebilir gelisimden kim sorumludur? Hangi politik-ekonomik
surdurlebilir gelisim varli§ini devam ettirebilir? Hangi temel kriterler kapsaminda sirdtirlilebilirlik dlglimlenecektir? Yazara
gore tim bu sorular, turizm agisindan da gegerlidir.

Sharpley’e (2010) gore, sorulan tim bu sorulara paydaglar farkli cevaplar vermektedir. Turizm endustrisi ise sadece
ekonomik ve pazarlama agisindan surdurilebilirlie yaklasmaktadir. Endistrinin ve turizm isletmelerinin bu tarz bir
yaklasimi, fayda-maliyet analizini beraberinde getirmektedir. Kimi isletmelerde siki sikiya sarilinan kavram, maliyet artigina
yol agmaya basladi§i andan itibaren, terk ediime olasihgi ile karsi kargiya kalmaktadir. Bu da uzun d6nemde
sUrdurdlebilirligin turizm agisindan nasil yapilabilecegi konusunda bir belirsizlik olugturmaktadir. Yerel toplum ise bu terimi
daha ¢ok sosyoekonomik fayda ve kiltirel degerlerin korunmasi seklinde algilamaktadir. Ote yandan, STK'lar bu terime
daha ¢ok cevresel faktorleri g6z dniinde bulundurarak yaklasmaktadir. Dogal sistemleri bozmadan strdurilebilir turizm
olabilir mi? Bu, yanitlanmayi bekleyen belki de en kilit sorudur. Durum béyle olunca da, uzun dénemde stirdirdlebilirligin
turizm agisindan nasil yapilabilecegi konusunda, turizm paydaslari arasinda kavramsallastirmada ve/veya uygulamada
bir belirsizlik olugturmaktadir.

3.3. Yanilgi

SirdUrulebilir turizme getirilebilecek en dnemli elestirilerden biri yanilgidir. Bu kapsamda, iki temel yanilgi unsurundan séz
edilebilir: strddrdlebilir turizmin zitlik icermesi, yanlis giindemin takip edilmesi (Robinson, 2004: 375-377).

Brundtland raporundan sonra pek gok sektorde surdurtlebilir uygulamalardan soz edilse de, dunyada endustriyel dretim
15-20 kat artmistir. Bu, aslinda s(rdirilebilirlik ve kalkinma kavramlarinin birbirinin zitti olmasina ragmen, birlikte
kullanilmalarinin bir sonucu olarak da deg@erlendirilebilir. Zira surdrdlebilirlik yaklagiminin benimsenmesi artarken, ayni
zamanda endustriyel dretimin de bu denli artmasi mumkun degildir. Bu kavramlar biri artarken digeri azalan degerleri
icermelidir. Bu cercevede kiresel gelisim egilimleri incelendiginde, mevcut yapinin gerek biyofiziksel agidan gerekse
sosyal agidan surdurulebilir oldugunu sdylemek zordur. Ancak bu, mevcut surdtrdlebilirlik gabalarinin hi¢ sonug vermedigi
anlamina gelmemektedir. Mevcut ¢abalar, henliz yeterli diizeyde olmasa da, isletmeleri 6zellikle gevresel surdirilebilirlik
anlaminda kisitlamalara gitmeye zorlamaktadir. Ayrica, kurumsal sosyal sorumluluk uygulamalari da, g¢evresel
strdurdlebilirlik kadar olmasa da, tim sektorlerde (turizm de dahil) yerini almaktadir. Giintimiizde biyik zincir oteller,
havaalani terminal igletmeleri, kurumsal sosyal ve g¢evresel sorumluluklarini yerine getirdiklerine iliskin raporlar
yayinlamaktadirlar.
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Sharpley (2010), strdurilebilir turizm kapsaminda ortaya gikan yanilginin aslinda daha biiylk ve derin bir konunun;
klresel olarak daha yliksek sayilara odaklanmanin getirdigi sorunun bir géstergesi oldugunu ifade etmektedir. Yazara gore
aslil sorun, turizmin kresel olarak boyle hizli bir sekilde blylmesinde degil; gelirin adil olarak paylagiimamasindadir.
Ancak sektdriin bu kadar hizla buylimesi, ayni dlgiide hizl tliketimi ve gevresel tahribati da birlikte getirmektedir. Bu
kapsamda, surdirlebilir turizm adi altinda surdirtlemez uygulamalarin agirlik kazanmasi biyuk olasiliktir.

Yanilgr kapsamindaki ikinci temel elestiri hakkinda ise Robinson (2004) sirdrilebilirligin yeni kavramsallastirilan bir konu
oldugunu ve slrdirilebilir gelismenin ilgimizi yanlis konulara odaklayarak gercekliklerden ve ¢dzim yollarindan
uzaklasmamiza neden oldugunu belirtmektedir. Bu esasinda sosyal ve biyofiziksel limitlerin agiimasindan da onemli bir
probleme isaret etmektedir. Zira toplum farkli konulara egilirken, endUstriler/isletmeler eski aliskanliklariyla hareket ediyor
olabilirler. Bunun bagka bir yorumu, igletmelerin fayda-maliyet dengesini higbir zaman géz ardi etmedikleri, buna karsin
toplumun degerlendirmesinde ise bdyle bir dengenin yeri ve éneminin sinirli kaldigidir.

Gerek biyofiziksel agidan gerekse sosyal agidan stirdrUlebilir kalkinma, insan odakli olma egilimindedir ve insanligin
surdurulebilirlik agisindan hedeflerine ulasmasini saglamaya odaklidir. Ancak kalkinma konusuna tamamen farkli bir bakis
acisi gelistirmeden gergek strdirdlebilirligi saglamak pek miimkin gérlinmemektedir. Zira mevcut bakis agisinin gézden
kagirdigi ve bizlerin yanlis yonlere odaklanmasina neden olan pek gok konu vardir: enerji kullanimi, yoksulluk, emisyon,
toprak isgali, militarizm, yénetim sistemlerinde bozulma vb. Buna karsin, literatiire yeni kavramlar (6rnegin; ekoloji,
ekofeminizm, yesil politikalar, insan odakli olmayan cevresel etik) kazandirilsa da, bunlarin heniiz tam anlamiyla
anlasgildigini sdylemek zordur (Robinson, 2004: 376-377). Dolayisiyla énimuzdeki on yillarda; yeni kavramlarin dncelikle
politikacilarca anlasilip benimsenmesi ve uygulamaya gegirilmesi, Brutland Raporu’nun ruhuna uygun bir durum olacaktir.

3.4. Teori-Pratik Uyumsuzlugu

Surdurtlebilir turizmin teori ve pratigi arasindaki biytk fark oldugu, sik dile getirilen bir konudur. Turizmin sekiz temel
gercekligi vardir. Bu sekiz gergeklik sunlardir (McKercher, 1993):

1. Blylk ve kiresel bir aktivite olarak turizm, kaynaklari tliketir, bosa harcama yaratir ve yogun altyapi yatirimi
gerekdirir,

Turizmin gelisimi kaynaklarin agir tiketimi ile sonuclanir.

Buylmek ve varligini strdirmek adina endustrinin sinirli kaynaklar igin miicadele etmesi gerekir.

Turizm endustrisi kisa donemli k&r maksimizasyonuna odaklanan kigUk 6zel isletmelerden olugsmaktadir.
Turizmin, global ve ¢ok sektorlli bir endustri olarak kontroll imkansizdir.

Turistler antropolog degil; tiketicidir. Cogunlukla sorumlu degil, hazci davraniglar sergilerler.

Cogu turist rahatlama, eglence ve kagis arar; turist olmaya “galismak” istemez.

Bir ihracat olmasina ragmen, turizm “b6lgede” Uretilen ve tliketilen bir deneyimdir.

© N T N

Sharpley (2009: 68), McKercher'in bu degerlendirmelerinin Gzerinden yillar gegse de, turizmle ilgili gercekliklerin ¢ok da
degismedigini belirtmektedir. Sharpley (2009: 68), strdirtlebilir turizmin (¢ temel konusu olan strdurilebilir Gretim,
surdurdlebilir tiketim ve adil dagitimin bu sekiz gergeklikle direkt ilikili oldugunu belirtmekte ve ¢ temel elestiri konusunun
s6z konusu oldugunu ifade etmektedir:

o Turizm, slrekli ifade edilenin aksine, bacasiz sanayi degildir.

o SUrdurdlebilir turizm, strdurdlebilir tiketime baglidir. Ancak turistler tatil bolgesi olarak dogal ve kirlenmemis
alanlari tercih ederken, strddrilebilirlik ilkelerine uygun davranislar sergilediklerine iliskin kanit yoktur.

o Sektoriin Olgegi, yapisi ve kendine has gug iligkileri turizm kaynaklarina ulasma ve sahip olmada adalet
sa@lanmasini etkiler.

Sharpley (2009: 68-75), teori ve pratik arasindaki farklliklarla ilgili de bazi degerlendirmelerde bulunmustur. Bu
degderlendirmeleri agagidaki gibi siralamak mimkundur:

e Turizmin strdUrdlebilir turizm ilkeleri cercevesinde gelismesi, istenilen ancak temel olarak idealisttik ve
uygulanamaz bir amagtir.

e Uzun suredir literaturde incelen surdurdlebilir turizm konusundaki genel gorus, turizm ve surdurdlebilir kalkinma
arasinda bir bag kurulamadigidir.

o Her destinasyon essizdir. Temel prensipler ¢ok gergekgi degildir.

o Dinyada surdurulebilirlik 6zelliklerinin bir kismini tagiyan bazi destinasyonlar olsa da, butiincll bakis agisiyla ele
alindiginda, surdurdlebilir Gretim, tlketim ve adil dagilima ulasiimasi mimkun degildir.

o Turizmin getirisinin adil paylagimi da, ulagiimasi mimkin gérinmeyen bir durumdur.

o Turistler tercihlerinde strdUrilebilir destinasyonlara 6nem verir, ancak aktivitelerinde ayni hassasiyeti
gosterdiklerine dair ¢ok az 6rnek ya da kanit vardir.
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o Sirdirdlebilir kalkinma agisindan diger yer degistirmelerle turizmi birbirinden ayirmak mimkiin midr?

Sharpley (2009: 85), turizm gelisiminin “stirdirllebilir kalkinma” kavram ve terminolojisinden bagimsiz yeni bir
paradigmaya ihtiyaci oldugunu ve bu paradigmanin neo-libereal kalkinma teorisine karsi post-kalkinma teorisi kapsaminda
sekillenebilecedini belirtmektedir. Kalkinma teorisi kdtl zenginleri daha zengin, iyi fakirleri daha fakir yapmistir (Rahnema,
1997, akt. Sharpley, 2009). Post-kalkinma teorisini savunanlarin genel kanisi, bati merkezli gelisim felsefesinin kltlrleri
yozlastirdigi ve gevreyi tehdit ettigi yontndedir. Post-kalkinma teorisi, kiresellesmeye karsi cikar ve “yerel diginme ve
yerel hareketi” savunur. Ancak kapitalist arz ve talebin bir fonksiyonu olan turizmde, 6zellikle az gelismis (ilkelerde, kiiresel
sermaye olmadan turizm getirisi yaratmanin nasil mimkun olacagi yine belirsizdir (Sharpley, 2009: 85-86).

3.5. Literatiir Yetersizligi

Literatlr incelendiginde strdUrilebilir turizm, ekoturizm, sorumlu turizm vb. bagliklar altinda yiizlerce akademik ¢alisma
yapildigi gérilmektedir. Gerek dlinya genelindeki akademisyenlerin gerekse turizmle ilgili kuruluglarin strddrdlebilir turizm
konusunda calismalar yaptiklari bilinmektedir. Liu (2003) strdurdlebilir turizm arastirmalarini inceledigi ¢alismasinda,
1980’lerden bu yana yapilan calismalarin, bazi derin degerlendirme iceren istisnalar disinda, genel olarak bagtan savma,
tutarsiz ve kusurlu oldugunu ifade etmektedir.

SurdUralebilir turizm literatiriinde 2000’lerin basina kadar galismalar genel olarak yuzeysel teorik tartismalarla sinirli
kalmig, 2000’lerden itibaren ise yerel 6lgekte surdurilebilir turizm pratiklerine yonelik durum calismalari agirlik kazanmistir.
Giiniimiizde siirdiiriilebilir turizm basligi altinda yayimlanan calismalarin sayisi cok hizli bir sekilde artmaktadir. Oyle ki,
“Journal of Sustainable Tourism” adinda, SSCI tarafindan taranan uluslararasi bir dergi 1993'ten buyana yayin yapmakta
ve agirlikli olarak surddrdlebilir turizm kapsaminda ylrGtilen calismalara yer vermektedir. Ayrica bazi arastirmacilar,
gelisen bu literatliri bibliyometri, meta-analizi veya toplu bakis teknikleriyle incelemektedir. Bu caligmalar arasindaki en
onemli orneklerden biri, Liu (2003) tarafindan yuritiilen ve literatiir elestirisinin yaninda olgu elestirisini de igeren
calismadir. Bahsi gecen galismada Liu (2003), elestirilerini alti temel soru kapsaminda gergeklestirmistir:

1. Surdurdlebilir turizm sadece arz tarafina iligkin bir konu mudur?

Surdurtilebilir turizmde odak noktasi genellikle arz kaynaklarinin strdirilebilirligi olagelmistir. Ancak turizm de dahil,
hicbir sektdrde talep artiginin devamliligi garanti degildir. Oysa gligli bir ekonomik gelismenin temelinde arz ve talep
arasinda miktar, kalite, fiyat uyumunun yakalanmasi yatmaktadir. Gegmiste gok popller olan ancak gunimizde
duraganlik veya gerileme donemini yasayan Akdeniz destinasyonlari buna dnemli bir drnektir. Turizm pazarinda
yerini alan yeni destinasyonlar, eskilerine dnemli talep sorunlari yagatabilmektedir. Ayrica insanlarin zamanla turizm
aliskanliklar degisebilmektedir. Oyle ki, bugiin popiiler olan turizm tiirleri ve destinasyonlari zamanla énemini
kaybedebilir. Bu kapsamda, strdrilebilir turizm agisindan arzin stirdlrilebilirligi kadar talebin strdirilebilirligi de
onemlidir.

2. Turizm kaynag! sabit bir varlik midir?

Turizm dogal kaynaklari en fazla kullanan endustrilerden biridir. Bu kaynaklardan bazilari tamamen turizme 6zgu
kaynaklarken (kumsallar); bazilari blyiik oranda turizme 6zgu (deniz, orman), bazilari ortak kaynaklardir (toprak, su).
Kaynaklarin kullanimi ve déniisiimii, turizm agisindan tartismali bir konudur. Oncelikle gelecek kusaklardan
bahsederken, onlarin hangi kaynaklari daha gekici bulacagini bilmenin giigliigii gelmektedir. Ornegin, gelecek
kusaklarin piramitiere mi, Disneyland’a mi yoksa sanal gergekliklere mi daha fazla énem verecegini kestirebilmek
glctlr. Ayrica kaynaklarin hig dokunulmadan oldugu gibi gelecek kusaklara saklanmasi mi, yoksa turizm
kaynaklarina donusturtllp toplam sermaye mirasinin arttinimasi mi gerekmektedir. Bu noktada kaynaklarin tiketimi,
sermaye mirasina doéndstirilimesi ve turizm kaynagina dénistirilmesi arasinda bir denge kurulmasi énem arz
etmektedir. Bu denge, ancak sosyal ve gevreci bir politikanin sonucu olabilir.

3. Kusak i¢i esitlik daha mi az gereklidir?

Strdurtlebilir turizmin temel unsurlarindan biri, gelecek kusaklarin ihtiyaglarinin g6z 6ninde bulundurulmasidir.
Ancak farkli kusaklar arasinda denge yaratmak bir yana, mevcut uygulamalar gliniimiizde ayni kusagin dyeleri
arasinda denge yaratmayi dahi mimkin kilmamaktadir. Gelismekte olan Ulkelerde turizmin gelisimine yerel halkin
katilamadigi, hak ettigi pay! alamadigi gorilmektedir. Ayrica turizmin gelismesine paralel olarak yikselen hayat
pahaliligi en ¢ok yerel halki etkilemektedir.

4. Kulturel bitlinlik destinasyon toplumunun degisimini reddeder mi?

Bu konu biyik olglide etik tartismalar etrafinda sekillenmektedir. Bu tartismalar, turistlerin destinasyondan ne
bekledigi ve destinasyon toplumunun (yerel halkin) ne istedigi arasinda ge¢mektedir ve dnemli bir paradoksu
icermektedir. Turistler son yillarda otantiklige dnem vermektedir. Bu kapsamda, yerel halk geleneksel yasamini

216



[ GUSBEED ] Giimiighane Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Elektronik Dergisi, Yil: 2019 / Cilt: 10 / Sayi: Ek Say!

siirdiirmek zorunda midir? Batili anlamda gelismeyi istemeleri dogal degil midir? Ote yandan, Batil anlamda gelisme
tim toplumlarin istemek zorunda oldugu bir gelisme midir? Bu gergevede ortaya konan sorulara net cevap vermek
mevcut uygulamalar gercevesinde zor gérlinmektedir. Bazilari, destinasyon toplumunun turist hareketleriyle (batili
anlamda) gelismesini olumlu gérirken; bazilari yerel toplumun kiltiriine sahip ¢ikmasi gerektigini savunmaktadir.

5. Surdurdlebilirlik kullanigl bir sekilde 6lctiimekte midir?

Sirdurdlebilir turizm konusu, 1980’lerden buyana tartisilan bir konu olmasina ragmen, strdurilebilirligin élgtimii
dzellikle uygulamada halen karmasiktir. Ornegin tasima kapasitesi gok tartisilan bir konudur. Ancak fiziksel, ekolojik,
psikolojik, sosyal ve ekonomik boyutlari olan bu kavram, boyutlar arasinda nasil bir denge saglamaktadir? “Ayrica
ne kadar ziyaretci cok fazladir’ sorusuna yanit vermek de zordur. Bu noktada, zararin kaginilimaz oldugu, dolayisiyla
ne kadarlik bir zararin kabul edilebilir oldugu yontinde élgiim teknikleri gelistiriimesi énerilmektedir (LAC, VIM, VAMP
gibi).

6. Eko-turizm srdirdlebilirlik igin bir yol mudur?

Ekoturizm, 6z0 itibariyle turistlerin henliz yeni kesfediimis yesil alanlara ziyaretini icermektedir. Dolayisiyla,
surdurlebilirligi arttirmak bir yana, diinya (izerinde henliz bozulmamis sinirli sayidaki destinasyonun ve kdltiiriin de,
zamanla artacak turlarla bozulmasina neden olmaktadir. Bu yaklagimin temelinde olan “getting off the beaten track”
(ahsiimisin (izin) disina gikma) timcesinde patika anlamina gelen “track” yerini zamanla “yol” anlamina gelen “road”a
ve “otoban” anlamina gelen “highway’e birakmaktadir.

SurdUralebilir turizm literatlrinin degerlendirilmesi agisindan bibliyormetrik ve igerik analizi temelli ¢alismalar da
onemlidir. Zira bibliyometri ve igerik analizi temelli galismalar genel olarak literatlirin mevcut durumu ortaya koymakta ve
ileriye donik dneriler sunulmasini saglamaktadir. Ruhanen vd. (2015), 1987-2012 yillari arasindaki 25 yillik strdrdlebilir
turizm literatirini bibliyometrik tekniklerle ele almislardir. Bu kapsamda, 6nde gelen dort turizm dergisinde (JOST, TM,
ATR, JTR) yayimlanan 492 makaleyi degerlendirmislerdir. Yazarlar; 25 yillik stregte durum calismalari, gorgul aragtirmalar
ve elestirel degerlendirmelerin sayica 6nde oldugunu; stirdlrClebilir turizm uygulamalari ve strddrilebilir turizm kalkinmasi
konularinin adirlik kazandigini; ayrica planlama, davranis ve algilama temelli arastirmalarin cogunlukta oldugunu ortaya
koymuslardir. Yazarlar, 6zellikle incelenen konularin yillar icinde gok degismemesini elestirmekte; ancak literattirtin
tanimsal-kavramsal arastirmalardan gorgil arastirmalara gegis yapmasini olumlu bulmaktadirlar.

Surdurdlebilir turizm literatirini bibliyometrik agidan inceleyen Lu ve Nepal (2009) ise sadece Journal of Sustainable
Tourism (JOST) isimli dergide 1993-2007 yillari arasinda yayimlanan 341 makaleyi incelemislerdir. Bulgular; Avrupa ve
Avustralya-Yeni Zelanda boélgelerinin bu vyillar arasinda en fazla surdirllebilirligi incelenen bélgeler oldugunu
gostermektedir. Turizm ¢esidi agisindan “genel olarak turizm” ve “doga temelli turizm” kapsaminda y(r(tiilen ¢alismalarin;
metodolojik agidan nicel calismalarin; bakis agisi yoniinden ise destinasyon ve ziyaretci perspekiflerini igeren ¢alismalarin
agirlikta oldugu ifade edilmistir. JOST'un alana buyik katki sundugunu belirten yazarlar, ézellikle Afrika bélgesinden sinirli
sayida aragtirmanin bulunmasini bir eksiklik olarak gérmektedir. Bu durumun ingilizce konugulmayan ilkelerin dil bariyeri
ylzlnden yayin yapmakta zorlanmasiyla ilgili olabilecegini belirten yazarlar, ayica surdirdlebilir turizmin batili bir konu
olmasinin da etkisinin olabilecedine isaret etmektedir. Yazarlarin elestirdigi bir diger konu, arastirma metotlarinin yillar
icinde degismemesidir. Bu noktada yazarlar, turizmin yontemini diger disiplinlerden 6diing alan disiplinlerarasi bir konu
olmasinin etkisine deginmektedirler.

Sonug ve Degerlendirme

Bu ¢alismada, sirdrdlebilir turizm olgusuna yénelik elestiriler incelenmis ve buradan hareketle genel bir elestirel resim
ortaya konmustur. Bu kapsamda, sUrddrilebilir turizme yonelik bes temel elestiri noktasi oldugu anlagiimaktadir. Bunlar;
ikiyGzIGltk, belirsizlik, yanilgi, teori-pratik uyumsuzlugu ve literatlr yetersizligidir.

ikiylizIOlok kapsaminda literatirde yer alan degerlendirmelerde, ozellikle eko etiketieme uygulamalarinin gercegi
yansitmadigina ve ekoturizm faaliyetleri cercevesinde ortaya ¢ikan sorunlara deginilmektedir. Ekoturizm uygulamalarinin
duinya tzerinde kalan birkag bozulmamis alani da tiketim odakli bir olgu olan turizme actigi, dolayisiyla surdirlebilirlikten
ziyade surdurtilemez bir durumu ortaya ¢ikardi§i ifade edilmektedir. Bu kapsamda, Butcher'in (2005) da ifade ettigi gibi,
ekoturizm uygulama acisindan oldugu kadar ahlaki agidan da 6nemli eksiklikleri olan bir olgudur. Ote yandan, siirdiiriilebilir
turizm kavraminin etik bir alternatiften ziyade bir pazarlama slogani haline geldigi de tartisilan konulardan biridir. Belirsizlik
konusu ise blyuk 6lclide anlamsal ve kavramsal karmagikliktan kaynaklanmaktadir. Bu gergevede, strdirtlebilir turizm
olgusunun kaynagi olan “sirdtrlebilir kalkinma” kavraminin yaratti§i sorunlar ve farkli kesimlerin sirdirtlebilirlikten ne
anladigi Gzerine odaklaniimaktadir.
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Yanilg, literatlirde zerinde 6nemle durulan konulardan biridir. Bu elestirinin temelinde stirdrlebilir turizm olgusunun
insanlarin odak noktasini farkli noktalara gekip, asil gériilmesi gerekenlerin goriiimesini engelledigi fikri yatmaktadir. Bu
cercevede, sUrddrdlebilir turizmle insanlarin sadece semptomlara odaklandiklari, hastaligi yok etme fikrinin bir tirld
gelismedigi dustiniimektedir. Ancak yanilgl, sadece turizmle ilgili bir konu degil, daha biyik resmin (strdUrilebilir
kalkinma) turizme bir yansimas! olarak gériilmelidir. Oyle ki, sirdiiriilebilir kalkinma kapsaminda ortaya atilan fikirler,
insanoglunun (retimde ve tilketimde daha blylk sayilara ulasma hirsini engellememis, sayilarin artmasina farkli bir
yontem getirmistir sadece. StrdUrilebilir turizm olgusu da, biyuk tlikenisin semptomlarindan biri olarak gorilebilir.
Surdrulebilir turizmde teori ve pratik arasindaki uyumsuzluk da, bu biytk resmin ortaya koydugu sonuglardan biri olarak
degerlendirilebilir. Bazi yazarlar (McKercher, 1993; Sharpley, 2009) teori-pratik uyumsuzlugundan hareketle stirdlirllebilir
turizme yonelik keskin elestirilerde bulunmaktadirlar. Bunlar arasinda; turizmin bacasiz sanayi olmadigi, surddrilebilir
turizmin ulagilamaz bir ideal oldugu, strdurilebilir tiketimin ¢ok zor oldugu ve turizmde adaletli gelir dagilimin mimkiin
olamayacag en dikkat ¢ekenleridir.

Elestiriler kapsaminda olusturulan son kategori olan literatlr yetersizligi incelendiginde; sayisal anlamda bir yetersizlikten
ote niteliksel olarak yetersizlige deginiimektedir. Bu kapsamda, stirdrilebilir turizm, sorumlu turizm, minimum etki turizmi,
eko-turizm vb. etiketler altinda, 1980’lerden buyana yuzlerce kitap, binlerce makale-bildiri vb. akademik ¢alisma
yayinlamistir. Ancak yapilan incelemeler, galismalarin hep belli konular etrafinda sekillendigi ve benzer yontemlerle ayni
konularin tekrar tekrar incelendigini gostermektedir. Bu baglamda, nicel anlamdaki gelisim hizinin nitel anlamda
yakalanamadigi dusuntlmektedir. Fakat Ozellikle 2000’lerden itibaren kavramsal tartismalardan uzaklasilip gérgul
arastirmalara agirlik verilmesi olumlu bir gelisme olarak gortlmektedir.

Sonug olarak, tim olumsuz ydnlerine ragmen stirdrllebilir turizm olgusunun ézellikle kisa dénemli karlilik odakli turizm
endustrisini, bu yonde gelisen pazar baskisinin da etkisiyle kismen kisitladigi gorilmektedir. Dolayisiyla strdUrGlebilir
turizmin tlm eksikliklere ragmen, alternatifi olan kitle turizmine oranla daha kabul edilebilir oldugu ve bundan sonraki
slregte de (zerinde durulmasi gerektigi ifade edilebilir. Bu noktada, strdirilebilir turizm hareketinin “stirdGrClebilir
kalkinma” olgusundan bagimsiz bir teori cercevesinde gelistiriimesi ve surdirilebilir uygulamalarin daha nesnel bir sekilde
yapilmasi 6nemlidir. Gerek kiresel anlamda gerekse yerel anlamda, dezavantajli olan bdlgelerin/kesimlerin gikarlari
gozetilerek, cevreyi tahrip etmeden ekonomik gelisimlerine destek veriimeli, sosyal yapilarina saygi duyulmalidir. Bu
noktada, ne Batill anlamdaki geligmisligin bu bodlgelere dayatiimasi ne de otantiklik adina onlarin gelisimlerinin
engellenmesi dnerilmeli, en uygun denge saglanabilmelidir.

Turistlerin strdurdlebilirlik konusunda ¢ok hassasiyet gostermemeleri veya bu konuda yeterli kanitin olmamasi, sadece
arz-talep kosullarina baglanamaz, baglanmamalidir da. Daha agik bir ifadeyle, turistlerin ihtiyag ve isteklerine odakli bir
turizm gelisimi ve hizmet sunumu, nadir 6rnekleri de olsa, surdirlebilirlik ile geliski yaratir. Endistrinin %90'lara varan
oranlarda kigiik ve orta boy isletmelerden olustugu da dikkate alinirsa, bu isletmelerin temelde karlarini engoklandirmaya
odaklanmalari kaginilmaz gibi gorinmektedir. Bunun engellenebilmesi veya makul bir dlizeye ¢ekilmesi, politikacilarin
tutum ve uygulamalari ile yakindan ilgilidir. Politikacilarin kararlarina STK'lar yoluyla etki eden endlstri ise,
surdurulebilirlige maliyetlerini dusUrdugu surece sarilmakta, strddrdlebilirligin faydasi maliyetlerini astigi andan itibaren de
surdurdlebilirligi terk etmektedir. Dolayisiyla da bu durum, teori ve pratigin gelismesine yol agmaktadir. Bu geligki
giderilebilir, ancak asil tehlike bu geliskinin bir sarmal haline gelip sureklilik arz etme olasihigidir.
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Extended Abstract
Aim and Scope

The aim of this study is to reveal the main critical dimensions of sustainable tourism. In this context, it is aimed to criticize
the phenomena of sustainable tourism which is a concept that is always shrined in tourism literature. The scope of the
study is limited to the researches currently available in the literature and available as a result of the searches in academic
search engines.

Methods

Systematic literature review method was used in this study. In this context, in order to find critical studies on sustainable
tourism, firstly the databases on which tourism articles were frequently published (ScienceDirect, SagePub, EBSCOHost,
Jstor, Proquest, Taylor & Francis, Emerald, Scopus and Google Scholar), and keywords (sustainable tourism reviews,
eco-tourism reviews) to be searched on the databases were identified. The nine studies which were obtained through the
database search were examined thoroughly, and main critical dimensions were determined in a holistic structure. These
dimensions are named hypocrisy, uncertainty, misconception, theory-practice mismatch, lack of literature. The necessary
evaluations were made under these sub-dimensions.

Findings

The systematic literature review revealed that criticisms of sustainable tourism can be examined in five dimensions. These
dimensions are; hypocrisy, uncertainty, error, theory-practice mismatch and lack of literature. In this context, hypocrisies
in current practices, conceptual and semantic uncertainties, misconceptions that turn people's focus in different directions,
discrepancies caused by the inability to adapt theories to practice, and incomplete aspects of literature stand out. The use
of sustainability only as a marketing tool, the ambiguity of what is to be sustained, the industry's deflection of targets with
sustainable discourse, the lack of practice of theories, and the rapid increase in the number of researches, although the
number of issues examined in the same vicious circle were identified as main points of criticism of sustainable tourism.

Conclusion

The findings show that sustainable tourism brings many hypocritical practices, uncertainties, misconceptions, theory-
practice mismatch, and inadequate literature with it. In the study, it is seen that eco-labeling practices do not reflect the
reality, eco-tourism practices destroy even a limited number of untouched areas, sustainability cannot go beyond being a
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marketing slogan, and problems such as the sector focusing on large numbers (more tourists, more spending, etc.). In
addition, although the number of publications on sustainable tourism has increased, it is seen that these publications are
always shaped within the same subjects and issues. However, although sustainable tourism has some negative aspects,
it partially alleviates the impacts of mass tourism and provides a relatively better use of the resources of destinations. By
developing a more realistic approach to sustainable tourism that is appropriate to current conditions and sharing this
approach with all stakeholders of the tourism system will be effective in creating sustainable tourism development.
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