POPULER KULTUR OZNELERi VE MAHREMIYET
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Giiniimiizde {izerinde en ¢ok konusulan konulardan biri 6zel hayatin gizliligi ve bu hayata iligskin
meselelerdir. Ciinkii teknolojik imkanlardaki artisla 6zel hayatin gizliligi arasinda ters bir oranti
bulunmaktadir. Isitme, gozetleme ve iletisim alamindaki her yeni arac, bir sekilde 6zel hayat alamim
daraltmakta ve sir perdesini biraz daha aralamaktadir. Bunun neticesinde en temel ve en &zel insan
haklarindan olan 6zel hayata miidahaleler, gizliliklerin ihlali, maddi ve psikolojik problemler giindeme
gelmektedir (Kahraman, 2008: 1). Insanmn en temel duygularindan merak gelisen teknoloji ile birlestiginde
medya bir ifsa araci haline gelmektedir. Kamuoyuna mal olan kimselerin siradan olarak nitelendirdigimiz
kimselere kiyasla daha ¢ok merak edildigi diisliniildiigiinde “iinlii” kimselerin mahremiyet alanlarmnin daha

¢ok ihlal edildigine sahitlik ederiz.

Bu baglamda Posta gazetesinin magazin eki incelenecek ve popiiler kiiltiiriin 6znesi olan kimselerin

“mahrem”lerine yapilan miidahaleler haber basliklar1 olarak igerik analizi yontemiyle ele alinacaktir.
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ABSTRACT

POPULER CULTURE SUBJECTS AND PRIVACY

Nowadays one of the most populer matter is secret of private life and the following matters about
private life. This is because between the increase of technological possibilities and secret of private life has a
inverse proportion. Every single new tool in Audition, Sight and Communication area somehow restricts
the private life area and opens the mystery a little more. As a result, the most basic and the most special
human rights interventions in private life, privacy infringement, material and psychological problems become
a current issue (Kahraman, 2008: 1). When wonder- one of the most basic human emotion- combine with
advanced technology, media become a disclosure tool/machine. Compared to those of ordinary people and

who recognized by the general public we conclude that populer people’s invasion of privacy is more frequent

In this context, Journal Posta is going to be examined and with content analysis method we are

going to study interventions to privacy of subject of populer culture in headlines.
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GIRIS

Mahremiyet, birey olarak herkesin sahip olmak istedigi, sinirlarinin belirlenmesi
zor ve sinirlari kolayca asilabilen ve gelenekselden ¢ok ¢agdas toplumlarin séziinii ettigi ve

ithtiyacini hissettigi bir haktir.

Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi hem temel bir insan hakki hem de kisilik
hakkidir. Mahremiyet (6zel hayatin gizliligi), bir insan ve sahsiyet hakki olarak biitiin
hukuk sistemleri tarafindan kabul edilmistir (Kahraman, 2008:1-3). Tiirkiye Cumhuriyeti
1982 Anayasast Temel Haklar ve Odevler Kismi Kisinin Haklar1 ve Odevleri adl
boliimdeki IV. Madde “Herkes, 6zel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme
hakkina sahiptir” diyerek kisilerin 6zel yasamimi giivence altina almaktadir. Ancak
bireylerin yasamini giivence altina alan bu maddelere karsin, kitle iletisim araglarinda yer
alan bazi haber, yaz1 ve fotograf ve programlarin s6z konusu kurallarla ¢eliski olusturdugu
goriilmektedir (Cereci, 2003:14). Ozellikle kamuoyunun ilgi odag: olan, kitlelerce merak

edilen popiiler kimseler bu ¢eliskiden magdur olmaktadirlar.

Popiiler kiiltiir siirekli tiikketime ve evresel bir duygu olan merak hissi iizerine
temellenmistir. Yeni ¢ikan bir lirliniin vaat ettikleri ve onu deneme arzusu arasinda yeseren
bir kiiltiirdiir. Popiiler olanin merak edilmesi ise son derece olagandir. Medya buradan
hareketle popiiler kiiltiir 6zneleri dedigimiz kimseleri mercek altina alir ve o kimsenin
kitleler tizerindeki etkisi devam ettikce hayatlariyla ilgili her ayrintinin haberini yapar.
Tam da bu noktada kitlelerin haber alma &6zgiirligii, gazetecilerin isini yapma hak ve
ozgiirliigii ile popiiler bireylerin mahremiyet haklar1 arasinda kisir dongii bir ¢atisma dogar.
Bireylerin medya araciligiyla yasadiklar1 magduriyetleri gidermek i¢in yasalar oldugu gibi
basin mensuplarin1 ve medya kuruluslarini koruyan yasalar da bu dongiiniin dogal bir

sonucu olarak ortaya ¢cikmustir: Basin Ahlak Yasasi, Basin Meslek ilkeleri vb.

Kisinin kendi hayatinda gizli ve bagimsiz bir alana sahip olmasi, onun temel hak ve
ozgiirliiklerinin tamamlayici unsurlarindan biridir. Ozel hayat, kisinin baskas1 tarafindan
miidahale edilmeyen, kendisinin rahat ve 6zgiir birakilma hakkina sahip oldugu umuma
acik olmayan Ozel diinyasina ait bir alandir. Kisinin bu hayat alani i¢inde icra ettigi
faaliyetlerini kendi rizasi olmadan baskalarinin gozetlemesi, arastirmasi ve baskalarina
yaymaya calismasi kisilik haklarina saldir1 niteligi tasimaktadir (Kabaoglu,1994: 163;
Kahraman, 2008:110)



Onemsiz olan &nemliye, degersiz olan degerliye, yasak olan serbeste, ayip olan,
makbule, akla gelmeyen kabul edilebilire, tasavvur edilemez olan uygulanabilire,
umursanmayan en merak edilene dogru yon degistirirken mahremiyetimizle ilgili nelerin
diistintilebilir, konusulabilir ve yapilabilir oldugunu belirleyen ve bize farkli kurumlarca
sik sik hatirlatan smirlar 6nceki kusaklardan hizla ayrisiyor, yeniden sekilleniyorlar.
Birbirine karsitlik i¢inde kurula gelmis ve karsilikli temastan yoksunmus gibi tahayyiil
edilen “mahrem olan” ile “toplumsal olan” bu siiregte i¢ ice gegiyor ve mahrem olan
kamusallasirken kamusal alan da bir zamanlar mahrem olarak adlandirilip, sessizlestirilen

meselelere kucak aciyor (Ozbay vd, 2011: 11).

Bu ¢alisma popiiler bireylerin “magazin malzemesi” olarak ele alindig1 gilinlimiiz
habercilik anlayisinda yapilan haberlerde kullanilan haber basliklarini “mahremiyet ihlali”

(6zel hayat ihlali) yaptig1 varsayimindan hareketle bu ¢ercevede analiz etmektedir.

1. MAHREMIYET iHTiYACININ FARKINDALIGI

Geleneksel donemlerde mahremiyet kavramindan bahsetmek pek miimkiin degildir.
Ciinkil bu kavramin varliginda s6z edebilmek i¢in insan1 “birey” olarak kabul etmis hukuk
diizenlerinin varlig1 gerekir. Bir kimsenin kendine ait 6zel bir alana ihtiyact oldugunu fark
etmesi ve boyle bir ihtiyaci dile getirebilmesi de belli bir gelismislik ve egitim diizeyini

gerektirir. Bu da ancak modern toplum zamanlarina denk gelir.

Modernlesme siirecinde; devletle iligkisinde vatandaslik statiisiine kavusan birey,
hukuk diizeni tarafindan kendisine taninan haklarla ve yiliklenen 6devlerle kisi haline
gelerek hukuki bir kimlik kazanmistir. Bireyin, hukuk tarafindan taninarak kisilik haklarina
sahip bir varlik olarak kimlik kazanmasi, ilkin Amerikan ve Fransiz insan haklari
bildirgelerinde dile getirilmis; ardindan, 1787 tarihli Amerika Birlesik Devletleri
Anayasas1 ve 1791 tarihli Fransiz Anayasas1 basta olmak lizere, Prusya Medeni Kanunu
(1794), Fransa Medeni Kanunu (1804) ve Avusturya Medeni Kanunu (1811)'nda yer
almistir. Bu 6rnekleri diger iilkelerin anayasalar1 ve medeni kanunlari izlemistir. Ikinci
Diinya Savasi'ndan sonra ise, genel olarak insan haklar1 ve 6zel olarak da mahremiyet
hakki konusunda Onemli gelismeler saglamistir. Basta 1948 tarihli Birlesmis Milletler
Evrensel Insan Haklar1 Bildirgesi ve 1950 tarihli Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi olmak
iizere birgok uluslararasi s6zlesme de ve ulusal anayasada "6zel yasam hakki"na iliskin

ayr1 ve Ozel hikkiimlere yer verilmistir (Yiksel, 2003: 18).



Geleneksel toplumdan modern topluma gegiste goze c¢arpan en belirgin olgu
kuskusuz degisimin ve doniisiimiin hizidir. Degisimin ise en hizli yagandig1 alanlardan biri
teknolojidir. Bugiin satin aldigimiz teknolojik bir “mucizenin” bir yil gibi kisa bir siirede
eski siirim olmas1 ve dahasi ihtiyaclarimizi karsilayamaz hale gelmesi hem
ihtiyaclarimizin artarak degistigini hem de artan ve degisen ihtiyaclarimizi karsilamak igin
teknolojinin verdigi miicadeleyi gostermektedir. Kiiresellesmeyle birlikte uluslarin kolayca
iilke degistirebilmesi ve beraberinde niifusun artmasi, dogrudan iletisimin yerini aracili
iletisime birakmistir. Boylece insanin insanla olan iletisiminin bi¢imi ve igerigi de hizla

degisime ugramistir.

Aracili iletisim, sagladigi olanaklarin yaninda sancili bir siirecin de baslangict
olmustur. Kisilerin inisiyatifi disinda paylasilan ve iiclincii kisilere 151k hiziyla yayilan
bilgi, gorsel, haber, tanitici reklam vb. enformasyonlar zaman zaman hem bireyleri hem de
kurumlar giic durumda birakmistir. Mahremiyet olgusuna teknoloji ve medya araglarinin
etkisini ornekleyen bir olay 2011 yilinda Fransa’da yasanmistir: Teknoloji devlerinden
Google’in sehirlerin panoramik goriinlimiinii ¢evrimici verme Ozelligi bulunan Street
View adli program nedeniyle Fransa’dan gelen sikayet {izerine insan mahremiyetine
miidahale ettigi hitkkmiine varilmasi gerekgesiyle sirket yaklagik 100 bin Euro tazminata

mahkum edilmistir (http://www.gercekgundem.com/?p=359262).

Kuskusuz zaman degisimin en itici giiclidiir. Eski ve yeni kusak karsilastirmas1 her
zaman yapilagelmistir. Bizi yetistiren kusagin bizim sahip oldugumuz teknolojik
olanaklarla ¢ok gec yasta tanismis olmasi ya da hi¢ tanisamamis olmasindan kaynakli
mesleki kusak catismalart da yasanmaktadir. Gazetecilik tarihinin oldukca eski
donemlerinden beri tartisma konusu olarak karsimiza ¢ikan mahremiyet ya da 6zel alanin
kamusallastirilmasiyla ilgili Inceoglu ve Comak Metin Coziimlemeleri (2009) kitabinda
eski ve yeni gazeteci karsilastirmasma gitmistir. Eski gazetecilerin yeni fakat olumsuz
gelismelerden rahatsiz olduklarimi ve yeni gazetecilerin son derece rahat olmalari,
miistehcen sozciiklerin bol oldugu bir dil kullanmalar1 ve 6zel alandaki cinselligi ya da
siddeti agikca kamusallastirmalarinin eski gazeteciler tarafindan elestirildigini sdyler
(2009:193). Bu da gazetelerde okudugumuz haberlerde kullanilan rahatsiz edici dilin bir

bakima izahidir.



Toplumsal bir varlik olarak insan; i¢inde yasadigi, blyiidiigl, -egitildigi,
sosyallestigi toplumdan beslenirken, es zamanli olarak 0 toplumu etkiler ve doniistiiriir.
Egitilen, okuma aliskanliklar1 degisen, kiiciik ofislerden plazalara terfi eden, 24 saat
giivenlik kameralariyla gozetlenen, hizla tiiketen, yeninden {ireten ve kiiresellesen
giinlimiiz insan1 bir iilkeye, bir dine, bir millete, bir kimlige ait olmaktan 6nce bir birey

b

oldugunun artik farkindadir. “Birey” olmak ise mahremiyet ihtiyacinin dogmasinda en

etkili kosuldur.

2. YONTEM
Bu calismada Posta gazetesinin magazin ekinde yer alan haber basliklar
incelenmistir. Nitel bir aragtirma olan bu ¢alismanin veri analiz yontemi igerik analizidir.
Icerik analizi yontemi oncelikle arastirmacinin temel varsayimi cercevesinde olusturulan
bir kategorilestirme islemidir. Kategoriler, arastirmacinin kuramsal birikimleri ve
varsayimmlart  dogrultusunda olusturulmaktadir (Ornek, 2006:225). Bu ¢alismanin
kategorileri 1960 yilinda ¢ikarilan Basin Ahlak Yasasinin 1.2.4.8. ve 9. maddeleri tizerine

temellendirilmistir. Bahsi gegen maddeler asagidadir (Cereci, 2003:16):

o Ahlaka aykin ya da mistehcen yayinda bulunulamaz.(Cinsiyetci

yaklagim/Miistehcenlik)

o Sahis, miiessese ve ziimreleri hedef tutan yazilarda galiz kelimeler
kullanilamaz, seref ve haysiyetlere kars1 haksiz yaymn yapilamaz. (Kaba/argo

s0z, Asagilama/Alay/Kiiciik diistirme)

o Amme menfaatini ilgilendirmeyen hallerde bireylerin 6zel yasamlar1 kiiciik

diistiricii bigimde teshir edilemez. (Teshir)

o Amme c¢ikarlart mutlak lizum gostermedikge, “mahrem” kaydi ile verilen

bilgiler yaymlanamaz. (Ozel hayat ihlali)

o Haber bagliklarinda, haberin igerdigi konular tahrif edilmez. (Dikkat
Cekme/Merak uyandirma, )



Bu ¢alismanin kategorileri soyledir: 1)Asagilama/Alay/Kii¢iik diisiirme, 2)Teshir,
3)Cinsiyet¢i yaklasim/Miistehcenlik, 4)Kaba/argo sdz, 5)Ozel hayat ihlali, 6)Dikkat
cekme/Merak uyandirma 7)Otekilestirme.

Ik maddede bahsi gegcen miistehcen yaymda bulunamaz ilkesinden “Cinsiyetci
yaklasim” kategorisi dogmustur. Yazili ve gorsel basin miistehcen yayin yapilamaz ilkesini

asarken kadin bedeninin somiiriisiinden beslenmektedir.

Ikinci maddede gecen galiz kelimesi kaba/asir1 anlami tasir ve seref ve haysiyetlere
kars1 bu tarz kelimelerin sarf edilemeyecegini anlatir. Bu da “Kaba/argo s6z” kategorisine

isaret eder.

Ucgiincii maddede ¢ok agikca dzel yasamin kiigiik diisiiriicii bigimde teshirine men

vardir. Bu madde “Teshir” kategorisinin kaynagi durumundadir.

“Mahrem”in yani “Ozel hayatin ihlali” dérdiincii maddede kategorilesmistir. Diger
maddeler de 6zel hayata miidahale ederken burada yer alan birimler daha cok evlilige,

bosanmaya ve sevgilie indirgenmistir.

Tahrif kelimesi, igerigi degistirmek anlami tagir. Birim olarak ele aldigimiz haber
basliklarinda okurda merak duygusu uyandirmak i¢in bu yola gidildiginden yola ¢ikarak bu

kategori dogmustur.

Son olarak “Otekilestirme” kategorisi yasadan bagimsiz olarak, taramalar sonucu

ortaya konulmus bir kategoridir.

Mahremiyet hakki kaynagin1 hukuktan aldig: kadar dinden de almaktadir. Oyle ki
Islam’1n insanm manevi hayatina zarar verdigi gerekcesiyle yasakladig (Kahraman, 2008)
bazi fiillerin, belirledigimiz baz1 kategorilerle ortiistiiglinii gormekteyiz: Alay etme yasagi,
Ayiplama ve lakap takma yasagi, Kiiclik gorme ve hakaret yasagi, Giybet ve gizli

durumlar1 aragtirma yasagy, Iftira yasagi, Yerme (hiciv, taglama) yasag1 vb. (18-30).

Birim olarak magazin haber basliklar1 degerlendirilmistir. Tarama asamasinda
Posta gazetesi web sayfasinin kullanicilarina sundugu ve tarama kolayligi saglayan

filtreleme bolimi kullanilmistir. Bu boliimden Magazin ve Cumartesi Postast kutucugu



secilmis ve belirtilen kategoriler baglaminda listelenen 18.736 baslik incelenmistir.
Haberlerin hangi tarihte verildiginin anlamli bir veri olmamasindan dolay: tarih aralif

verilmemistir.

Kelimelerin davranigsal baglamini1 dikkate alarak mesaj kaynagi tarafindan ifade
edilmek istenen anlami yorumlamak i¢in mesaj kaynaginin belli bir iletisim big¢imi
tasarlayarak ulasmaya calistigi hedefleri (Cebi, 2003) ortaya koymak admna kodlama

cetveli olusturulmustur ve EK-2’de sunulmustur.

Bu kodlama neticesinde ortaya c¢ikan analizler Basin Ahlak Yasasi’nda yer alan

“mahremiyet” ile ilgili olan maddelerle (1,2,4,8,9) bagintisina bakilmustir.

3. UYGULAMA

“Sahis, miiessese ve ziimreleri hedef tutan yazilarda galiz kelimeler kullanilamaz, seref ve

haysiyetlere kars1 haksiz yayin yapilamaz.”
“Yalniz girdi sevgili buldu”
“Riizgar terk edildi”
“Yeni macera m1?”

“Yeni sevgili yapt1”

“Sokaga boyle ¢ikt1”

“Beren Kivanc¢' kiskand1
Asaflama/ “Halil Sezai dayak yedi”
Alay/Kiigiik “Bodrum'da sere serpe”
diisiirme

“Bu sefer fena yakaland1”,
“Facebook'tan sevgili artyor”
“Beyonce de aldatildi!”

“Bebek i¢in nikah”

“Rihanna'ya yeni sevgili”
“Aldatan sevgilisini evinde bast1”
“Eski sevgililer pisti oldu”
“Sismanladigi i¢in terk edildi”

“Yine nisanland1”



Tablo 1: Yasa’min 2. Maddesinin “ Asagilama/ Alay/Kiiciik diisiirme” kategorisi ile analizi

Toplum i¢inde bir kimsenin seref ve haysiyetiyle ilgili soylenecek olumsuz ifadeler
o kimseyi i¢inde bulundugu toplumda degersizlestirir ve kiigiik diisiiriir ve agsagilanmasina

neden olur.

“Amme ¢ikarlar1 mutlak liizum gostermedikc¢e, “mahrem” kayda ile verilen bilgiler

yayinlanamaz”

“Ozge Ulusoy ihaneti affetti!”

“Yeniden asik oldu”

“Evini de ayiriyor”

“Riizgar terk edildi”

“Ebru Salli kiminle agk yasiyor?”

“Anlasarak bosaniyorlar”

“Serenay’in yeni agki kim?”
Ozel Hayat hlali “Yeni sevgili yapt1”

“Ayriligin sebebi ortaya ¢ikt1”

“Artik sevgililer”

“Evliliklerini 'oral seks' mi bitirdi?”

“Iste yeni sevgilisi”

“Meryem'in platonik agki kim?”’
“Sevgiliyle i¢ camasir1 aligverisi”
“Iste Sibel Can'in bosanma nedeni”
“Halit Akcatepe bosaniyor”
“Meliha'nin ask dolu dakikalar1”

Tablo 2: Yasa'min 9. maddesinin ""Ozel Hayat Thlali" kategorisi ile analizi

Mahremiyet kelimesi 6zel hayat obegi ile es anlamli olarak kullanilmaktadir.
Kullanilan ifadelerden aile ya da iki kisi arasinda kalmasi gereken meselelerin gozetleme,
kisilerin rizas1 disinda 3. Sahislardan 6grenme (dedikodu) ya da riza dis1 goriintiileme

yontemleriyle (aniden fotograf cekme)kamuyla paylasildigi anlasilmaktadir.



“Amme menfaatini ilgilendirmeyen hallerde bireylerin 6zel yasamlari kiiciik diisiiriicii bicimde

Teshir

teshir edilemez.”

“Bu fotograf ortalig1 karigtirdi”
“Miranda Kerr fena frikik verdi”
“Yeni sevgiliye derin dekolte”
“Ustsiiz yakaland1”

“Seksi dans1 olay oldu”
“Evliliklerini 'oral seks' mi bitirdi?”
“Sahnede frikik verdi!”
“Gogisleri ¢ildirtt1!”

“Sar1 dekolte”

“Basbakan'in kiz1 soyundu!”
“Bodrum'da sere serpe”

“Pembe bikinisiyle nefes kesti”
“Tangal1 klibi olay yaratt1”
“Sette frikik verdi”

“Seksi ¢ekimlerin kamera arkas1”
“Yenge'den bacak sov!”

“Seksi oyuncudan frikik kazas1”
“Gogisler fora!”

“En seksi hamile”

Tablo 3: Yasa'inin 4. maddesinin " Teshir" kategorisi ile analizi

Ozel hayat smirlar1 iginde kalmasi gereken bilgiler, daha ¢ok da goriintiiler rahatsiz

edici, kiiclik diisiirticii bir ifade bigimiyle teshir edilmektedir.



“Ahlaka aykir1 ya da miistehcen yayinda bulunulamaz.”

“Androjen model attan diisti”
“Galatasaray'in seksi yengesi”
“Yeni sevgiliye derin dekolte”
“Ustsiiz yakaland1”

“Seksi dansi olay oldu”

“Kortlarin seksi kraligesi”

Cinsiyetci “Sahnede frikik verdi!”
yaklasim/Miistehcenlik “Gogusleri ¢ildurtt1!”
“Sar1 dekolte”
“Sette frikik verdi”

“En seksi hamile”
“Miranda Kerr fena frikik verdi”
“Yenge'den bacak sov!”

“Seksi oyuncudan frikik kazas1”

Tablo 4: Yasa'inin 1. maddesinin " Cinsiyetci yaklasim/Miistehcenlik " kategorisi ile analizi

Miistehcenlik kelimesi daha ¢ok “kadin” kelimesi ile yan yana kullanilagelmistir.
Bunun anlami bir erkegin dans etmesi miistehcen bulunmazken, kadin i¢in ayni seyin
soylenemeyebilecek olunmasidir. Bu da erkek egemen toplumlarin bir nevi kaginilmaz kaderi
olan kadin bedenini iizerine inga edilen dil ile cinsiyet¢i bir yaklagim sergilenmesine neden

olmaktadir.



“Haber bashklarinda, haberin icerdigi konular tahrif edilmez”

“Serenay’in yeni agki kim?”

“Ebru Salli kiminle ask yasiyor?”
“Demet hamileligini neden gizledi?”
“Yeni macera m1?”

“Ozlem Yildiz neden agladi1?”
“Ayriligin sebebi ortaya ¢ikt1”

“Can Ates ne dedi?”

“Meryem'in platonik agk kim?”
“Kaninda uyusturucu ¢iktt m1?”
“Tangal1 klibi olay yaratt1”

“Arda Sinem'le neden evlenmedi?”’

Merak “Ebru Giindes hamile mi?”
Uyandirma/Dikkat “Seksi oyuncudan frikik kazas1”
Cekme “Bengii yeni bir aska m1 yelken a¢t1?”

“Cift cinsiyetli tinli kim?”

“Dilan Ibo’nun kiz1 m1?”

“Fahriye Evcen istenmeyen gelin mi?”
“O mesaji Demet mi att1?”

“Yasak ask gercek mi oluyor?”

“Ece Gilirsel 20 bin liraya seks yaptt m1?”
“Yine mi ayrildilar?”

“Ustsiiz yakaland1”

“Bu fotograf ortalig1 karistird1”

“Seksi dans1 olay oldu”

“Iste yeni sevgilisi”

“Basbakan'm kiz1 soyundu!”

“Bu sefer fena yakaland1”

“Fatmagiil bikinili yakalandi”

“Iste Sibel Can'm bosanma nedeni”



Tablo 5: Yasa'mmin 8. maddesinin "Merak Uyandirma/Dikkat cekme" kategorisi ile analizi

Internet haberciliginin reytingi “tiklanma” ile 6l¢iiliir. Bir haberin tiklanmas1 icin
merak uyandiran bir “spot”a sahip olmasi1 6nemlidir. Bu soru sorma ydntemiyle olabilecegi

gibi iinlemler ile ya da dikkat ¢ekici ifadelerle de saglanabilmektedir.

“Sahis, miiessese ve ziimreleri hedef tutan yazilarda galiz kelimeler
kullamilamaz, seref ve haysiyetlere karsi haksiz yayin yapilamaz.”
“Yeni sevgili yapt1”
“Bodrum'da sere serpe”
Kaba/Argo soz “Eski sevgililer pisti oldu”
“Ben Affleck'in metresi oldu”

“Taze gelin sov yapt1”

Tablo 6:Yasa’nin 2. Maddesinin “ Cinsiyetc¢i yaklasim/Miistehcenlik' kategorisi ile analizi

“Sevgili yapmak”, “pisti olmak™ gibi argo ya da sokak dili diyebilecegimiz bir ifade
tercihiyle atilan basliklar kaba bir dil kullanilmasina sebep olmaktadir.

“Androjen model attan diistii”
“Tombul kizdi, filinta gibi erkek oldu”
Otekilestirme “Kadin goriiniimlii erkek 'Fatih' dizisinde”

“Cift cinsiyetli tinlii kim?”
Tablo 7: Yasa'dan bagimsiz olusturulan Kategori

Androjen olmak, cinsiyet degistirmek ya da ¢ift cinsiyetli olmak toplumun
¢ogunlugundan fakli olmak, yani azinlikta kalmak demektir. Asil verilmek istenen haberin
Oniine konularak bir baglik atmak, bu kimseleri bir nevi bizim gibi olmamakla su¢lamakla

esdegerdir denilebilir.



4. SONUC VE ONERILER
Kimilerinin “dordiincii gii¢”, kimilerinin “glidiimlii silah™ olarak nitelendirdigi
medyanin kitleler iizerindeki etkisi ve yarattig1 farkindalik inkar edilemez. Medya

toplumun egitim, haber alma ve eglence kaynagidir.

Mahrem alanlarin hizla kamulagsmaya basladigt giiniimiizde medya bu
kamusallagsmaya kitle iletisim araglariyla biiyiik bir katki saglamaktadir. Cesitli ¢ikar
gruplar1 tarafindan mahremleri ihlal edilen bireyleri rahatsiz eden bu durum ig¢in bazi
denetim mekanizmalar1 gerekmektedir. Basinda 6z denetimi saglamada bugiine kadar
uygulanan yollardan biri meslekle ilgili Ahlak kurallarinin belirlenmesidir (Aydin, 2008:
250). Basin Ahlak Yasasi bu amagla dogmus bir yasadir. Kategorileri olusturmamiza
kaynak olan 1,2,4,8, ve 9. Maddeler miistehcenlik, seref-haysiyet, 6zel yasam, kiigiik
diisiirme, haber baglhigini tahrif gibi belli bagl konulari igermektedir. Buradan hareketle
olusturulan kategorilere uyan haber basliklar1 incelendiginde Basin Ahlak Yasasinda yer

alan maddelerle ¢elisen bir i¢eriklendirme oldugu goriilmektedir.

Sonug olarak kullanilan dilsel yap1 ve secilen kelimelerden, Basin Ahlak Yasasinda
yer alan dogrudan veya dolayli olarak “mahremiyet” vurgusu olan maddelerden Posta
Gazetesinin Popiiler kiiltiir 6zneleri olarak nitelendirdigimiz taninmis kimselerle ilgili

kullandiklar1 haber basliklarinda “mahremiyet ihlali” yaptiklar1 sonucuna ulagilmistir.

Posta gazetesi 6zel hayat ihlali yapan ne ilk ne de son gazetedir. Okuyucunun
dikkatini ¢ekmek i¢in atilan bagliklar, kullanilan miistehcen gorseller, sevilen, merak
edilen kimselerin 6zel hayatlarini anlatan yazilar bir¢ok yayinda rastlayabilecegimiz tiirden
durumlar haline gelmistir. Bu durum bize “mahrem” ile “kamusal” olanin ne oldugunu
bilmemekten ya da smirlarinin belirli olmamasindan ziyade bilindigi halde caydirici

cezalar olmamasindan kaynakl bir devamlilik oldugunu diisiindiirmektedir.

Cagdas yasam kosullarinda kisilik haklarmin ve 6zel hayat alaninin tehditlerden ve
miidahalelerden etkin bir sekilde korunmasi, bireysel hak ve ozgiirliikler ile toplumsal
yasam arasinda bir denge kurulmasini ve bu meselenin disiplinler arasi yeni bir yaklagimla

ele alinip diizenlenmesini gerektirmektedir (Yiiksel, 2003:211).

Sonug olarak denilebilir ki; mahremiyet sadece kisileri ilgilendiren psikolojik bir

ithtiya¢ degildir. Ayn1 zamanda toplumsal yasami derinden ve yakindan ilgilendiren



sosyolojik bir olgudur. Gerek bireysel yasam gerekse toplumsal yasam bakimdan boylesine
onemli bir olgunun yalnizca hukuki diizenlemelerle yeterli diizeyde korunabilecegi de ileri
stiriilemez. Etik boyutunun da en az hukuki boyutu kadar 6nemli oldugu sdylenebilir
(Yiiksel, 2003:211). Mahremiyet, medya baglaminda incelendiginde “Etik” konusuyla da

bagdastirilmasi gereken bir konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu calisma yayin hayatina devam eden diger giinliikk gazeteler ile karsilagtirmalar
yapilarak gelistirilebilir. Bu ve buna benzer akademik ¢aligmalar araciliiyla yasalar simdi
oldugundan daha hassas hale getirilebilir ve bdylece bireyler agisindan mahremiyetin

sinirlarina daha net ¢izgiler ¢izilebilir.



EK-1 ANALIZ EDILEN BiRIMLER

“Yalmz girdi sevgili buldu”

“Androjen model attan diistii”

“Bu fotograf ortalig1 karistird1”

“Ozge Ulusoy ihaneti affetti!”

“Yeniden asik oldu”

“Evini de ayiriyor”

“Miranda Kerr fena frikik verdi”

“Riizgar terk edildi”

“Ebru Sall1 kiminle ask yasiyor?”

“Galatasaray'in seksi yengesi”

“Anlagarak bosantyorlar”

“Tombul kizdi, filinta gibi erkek oldu”

“Serenay’1n yeni agki kim?”

“Demet hamileligini neden gizledi?”

“Yeni sevgiliye derin dekolte”

“Yatakta agk!”

“Yeni sevgili yapt1”

“Ustsiiz yakaland1”

“Oyuncu Timugin Esen karakolluk”

“Yeni macera m1?”

“Seksi dansi olay oldu”

“Ayriligin sebebi ortaya ¢ikt1”

“Artik sevgililer” “Evliliklerini 'oral seks' mi bitirdi?”
“Kortlarin seksi kraligesi” “Sahnede frikik verdi!”
“Sokaga bdyle ¢ikt1” “Beren Kivang' kiskandi”

“Gogiisleri ¢ildirtti!”

“Sar1 dekolte”

“Ozlem Y1ldiz neden aglad1?”

“Halil Sezai dayak yedi”

“Can Ates ne dedi?”

“Iste yeni sevgilisi”

“Bagbakan'in kizi soyundu!”

“Bodrum'da sere serpe”

“Bu sefer fena yakaland1”

“Facebook'tan sevgili ariyor”

“Pembe bikinisiyle nefes kesti”

“Ben Affleck'in metresi oldu”

“Beyonce de aldatildi!”

“Nejat Isler karakolluk oldu!”

“Kaninda uyusturucu ¢iktt mi?”

“Tangal1 klibi olay yaratt1”

“Bebek i¢in nikah”

“Taze gelin sov yapt1”

“Arda Sinem'le neden evlenmedi?”

“Fatmagiil bikinili yakaland1”

“Rihanna'ya yeni sevgili”

“Sette frikik verdi”

“Ebru Giindes hamile mi?”

“Aldatan sevgilisini evinde bast1”

“Eski sevgililer pisti oldu”

“Seksi ¢ekimlerin kamera arkasi”

“Yenge'den bacak sov!”

“Seksi oyuncudan frikik kazas1”

“Bengii yeni bir agka m1 yelken act1?”

“Cift cinsiyetli iinlii kim?”

“Dilan ibo’nun kizt mi1?”

“Fahriye Evcen istenmeyen gelin mi?”’

“Sevgiliyle i¢ camasir aligverigi”

“Sigmanladig i¢in terk edildi”

“Gogiisler fora!”

“O mesaji Demet mi att1?”

“Yasak ask ger¢ek mi oluyor?”

“Halit Akcatepe bosaniyor”

“Meliha'nin ask dolu dakikalar1”

“Ece Giirsel 20 bin liraya seks yaptt m1?”

“En seksi hamile”

“Yine mi ayrildilar?”

“Kadin goriiniimlii erkek 'Fatih'
dizisinde”




EK-2 KODLAMA REHBERI

Asagilama / Alay/Kiiciik diisiirme: Baz1 kaliplasmis sozciiklerle bireyi toplum iginde kiigiik
diisiiren ifadelere yer veren birimler bu kategori altinda kodlanmugtir. Ornegin; sevgili buldu,
sevgili yapti, karakolluk oldu, pisti oldu, sov yapti gibi... Ayrica yine toplum icinde ifade
edildiginde kisiye utang verecek ifadeler de bu kategoride aktarilmistir. Orn; dayak yedi, aldatildi,

metresi oldu, terk edildi vb. Aym sekilde “boyle”, “yine” ifadeleriyle okuyanda alay intibasi

birakan ifadelerde kategoride degerlendirilmistir.

Teshir: Miistehcenlik/ciplaklik vaad eden fotograflar olduguna okuyucuyu ikna eden ifadeler ve
dekolte, olay yaratan fotograf, seksi, frikik, tistsiiz, soyundu, vb ¢agrisimda olan kelimelerle ifade

edilen ciimleler burada kodlanmustir.

Cinsiyetci yaklasim/Miistehcenlik: Kadin viicudu iizerinden yapilan dikkat ¢ekici sdylemler
burada ele alinmustir. Ornegin ayn1 durumda bir erkekten bahsedilecek olunsa seksi, dekolte, frikik
kelimeleri kullanilmayacakken, kadin cinsiyetindeki bireyler ic¢in kullanildiysa cinsiyetci

yaklasildigi kanisina varilmigtir.

Kaba/argo séz: Sov yapmak, pisti olmak, sere serpe, metres gibi giinliikk dile yapismis ancak

gazetelerde yer almasi editoryal agidan dogru olmayan kelimeler burada kodlanmustir.

Merak uyandirma/Dikkat Cekme: Soru soran ciimleler habere tiklandiginda cevabin bulunacag:
algis1 yarattigindan bu tiir ciimleler ile yakalandi, olay yaratti, ortaligi karistird: ifadeleriyle verilen
ciimleler merak uyandiran ifadeler oldugu igin burada kodlanmustir. Ayrica “Iste....” ifadesiyle

baslayip bir iddiada bulunan ciimleler de yine burada gruplanmistir

Otekilestirme: Bireylerin tercihlerinden, dis goriiniislerinden ya da kilolarindan dolay1 onlarin bu

yonlerine vurgu yapan ifadeler burada kodlanmustir.

Ozel hayat ihlali: Bosanma, ask yasama, sevgili olma, ayrilik sebebi vb. gibi kisilerin ancak ¢ok
yakinlariyla paylagsmak isteyecekleri mahremlerini maluma doniistiiren ifadeler 6zel hayat ihlali
basliginda kodlamustir. Diger maddeler de 6zel hayata miidahale ederken burada yer alan birimler

daha ¢ok evlilige, bosanmaya ve sevgililige indirgenmistir.
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