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OZET

Insanlar bireysel olarak veya toplumsal bir yapi iginde, kendilerini etkileyen olaylara kars1 tepki verirler. Tepkilerin tiirii,
boyutu ve sekli bireyin cinsiyetine, yasina, yasadigi yere, meslegine, toplum yapist gibi bir¢ok degiskene gore
farklilagabilmektedir. Bu temel degiskenlerle birlikte istekler, beklentiler ve fikirler de tepkisel davraniglar
etkileyebilmektedir. Siyasal davranislar ise tiim davraniglar iginde belli bir kismi olusturur. Bireyin ve toplumun
gerceklestirdigi bu genel davranislar i¢inde siyasi olaylara karsi gelistirdigi tutum ve davranislar siyasal davranislari
olusturmaktadir. Siyasal davraniglarin analiz edilebilmesi daha sonra meydana gelebilecek siyasi olaylara karsi
gosterilebilecek siyasi davranislarin bilinebilmesi, bagska davranislarla karsilastirilabilmesi ve farkli iilkelerin siyasi
davraniglarin incelenebilmesi i¢in 6nemlidir. Siyasal davranis incelemeleri siyasal toplumsallasmanin hangi oranda
gerceklestiginin anlagilabilmesi ve siyasi kiiltiiriin siyasi sistemi hangi sinirlar i¢ine aldiginin bilinebilmesi agisindan
onemlidir.

Kisisel dzellikler, beklentiler ve iginde yasanilan toplumun disinda kiiresel yapida meydana gelen degisikliklerde siyasal
davranist etkileyebilmektedir. Modernlesme, sanayilesme, uluslararast rekabet, kitle iletisim araclari, gd¢, savas gibi
unsurlar siyasal davranig incelemelerinin arastirma alanina girmektedir. Bu calisma ile siyasal davranisin olusumu,
gelisimi ve siyasal davramisin degisimini etkileyen unsurlar konusunda bir literatiir ¢alismasi yapilmistir. Genel olarak
bireysel ve toplumsal olarak siyasal davranislar farkli siyasi olaylara karsisinda degisebilmektedir. Siyasal davranisin
ortaya ¢iktig1 en 6nemli eylem ise siyasal katilim olmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Davranis, Siyasal, Katilim, Tutum

ABSTRACT

Humans tend to respond to events which affected them personal or social aspects. The characteristic aspects of this kind
of reactions could depend on different variants like sex and age of the person, dimension and shape of habitat, profession
variables of affected person or group. As an addition to significant variables as described above, personal requests,
expectations, and ideas of the influenced target could affect the dimension of reactions in social life. Currently, political
behaviors founded on as a specific part of this kind of social behaviors. General behaviors acted by persons and public
are embodied with atittudes and political behaviors. Analyses of political behaviors are essential for the understanding of
possible reactions against to political events which could be actualized in the future and to make a comparison for
behaviors and examination of behaviors which originate on different cultural structures. Examinations of political
behaviors are essential too understanding to the degree of political socialization and determination of the boundaries of
the political culture of the political system of habitat.

Political behaviors are open to influence by not only personal characteristics and expectations but also changings of
global socio-political structures. Modernization, industrilization, international competition, mass media, migration, and
wars are the main problematics of political behavior researches in the academic fields. One of the main aims of this study
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is to constitute a literature study based on foundations and developmental components of political behavior and the factors
affecting to change of political behavior.

Key Words: Behavior, Political, Participation, Attitude

1. GIRIS

Siyasal davranisa iliskin arastirmalarin daha ¢ok insan davraniglarinin ideal olarak nasil olmasi
gerektigi gorlisliniin hakim oldugu dénemlerde, sistematik bir tepki olarak ortaya ¢iktigi sdylenebilir.
Karakterize edilmis bir insan davraniginin degil, farkli kosullar altinda degisebilen insan davranislari
arastirma konusu yapilmustir. Insanlarin yaptiklar1 davranislara iten istekleri, beklentileri ve duygular
da siyasal davranig arastirmalar ile anlagilmaya ¢alisilmistir. Boylelikle birey daha sonra birlikte
oldugu ve/veya tabi oldugu gruplarin, Orgiitlerin, toplumun davramislar1 siyasal davranig
aragtirmalarinin ¢ekirdegini olusturmustur.

Siyasal davranisa iliskin arastirmalar tarihsel olarak ge¢ bir donemde ortaya c¢ikabilmistir. Siyasal
alanin devletle smirlandirilip, birey ve toplumun ikinci plana atilmasi bu gecikmenin temel
sebeplerindendir. Devletin her seyin iistiinde bir giic olarak algilanmasi ve her alana miidahil
olabilecegi inanci, devletin denetimi olmadan bir siyasal davranisin gelisemeyecegi anlayisini ortaya
cikarmistir. Aristoteles(384-322 B.C) siyasal davranis ve insan hakkinda soyle bir degerlendirme de
bulunmustur: ** Siyasi bir hayvan olan insanin erdemli bir sekilde siyasi toplumda yasayabilmesi i¢in
devlet en giiclii bagdir. Insanin siyasal davramslarinin yoneltebilecegi bir devletin olmayis1 erdemini
yitirmesine yol acacak; hayvanlarin en vahsisi, en kirlisi, en hirslisi, en doymak bilmeyenine
donlismesine neden olacaktir’’(Jowett, 1941: 1130). Siyasal davranislarin olusabilmesi i¢in devletin
ve bireyin alanlarinin birbirlerine yakinlastirilmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bu yakinlagsma kolay
bir sekilde ortaya ¢ikmamis, yogun bir siyasi miicadele sonucu gergeklesebilmistir.

17. ylizy1l mutlak hiikiimdarlarin ve burjuvazinin yiikselisi toplum ile devlet arasindaki ayrimi tam
anlamiyla ortaya ¢ikarmistir. Bu dénem toplum ile devlet arasindaki boslugu J. Bodin,(1530-1596),
T. Hobbes(1588-1679), J. Locke(1632-1704), J. J. Rousseau(1712-1778) doldurmaya ¢alismustir.
Fakat asil insanin siyasetin bir parcasi oldugunun anlasilip siyaset sosyolojisinin dogmasina zemin
hazirlayan durumlar modern toplumun dogusu, reformasyon ve sanayi devrimi olmustur. 19. yiizyilda
C. H. Saint-Simon(1760-1825), P. J. Proudhon(1809-1865) ve K. Marx(1818-1883) toplumun
yaninda yer alirken G. W. F. Hegel(1770-1831) ve takipgileri ile L. von Stein (1815-1890) devletin
yaninda yer almiglardir(Lipset, 1964: 2-3).

Devlet ve toplum arasindaki ayrim I. Diinya Savasi’ndan sonra devletleri savagmaya iten nedenlerin
arastirilmaya baslamasi ve insanin davraniglarinin analizi ile azaltilmaya ¢alisiimistir. Bu donem
kamuoyu ve baski1 gruplarinin siyasal davranisin olusmasinda ki etkileri incelenmeye ¢alisilmistir. II.
Diinya Savasi’ndan sonra yogunlasan siyasal davranig arastirmalarinin Amerika Birlesik Devletleri
ve daha sonra Bat1 Avrupa’da temeli bu arastirmalarla atilmistir. Davranigsalcilik yaklagimi ampirik
verilere dayali bir siyaset bilimi yaratmak amaciyla siyasal davranigin bilimsel olarak belli 6l¢iide
sayisal yontemlerin kullanimiyla incelenebilmesini ifade etmektedir(Miller ve digerleri, 1994: 163).

Siyasal davranis aragtirmalarina 1944 yilinda Lazarsfeld ve Columbia Universitesi Uygulamali
Sosyal Arastirma Biriminden arkadaslarinin bireysel segmenlere odaklanan bir se¢imin akademik
olarak incelenmesi ilham alinan ilk ¢alisma olmustur. 1940°ta New York Elmira’daki yapilacak olan
baskanlik kampanyasina iliskin saha arastirmalar1 vatandaslik ve politika ¢alismalarinin yoniinii
bireysel se¢gmene yoneltmistir(Carmines ve Hukfeldt, 1998: 223). Genel se¢men diizeyinde saha
arastirmalar ise 1948 ABD seg¢imlerini saha arastirmalari ile analiz eden Michigan Universitesi’nden
Campbell, Converse, Miller ve Stokes (1960) ve Anthony Downs’in (1957) Rasyonel Se¢im
Yaklasimu ile birlikte sosyal psikolojik yaklasimin yan yana gelmesi ile olusturulmustur. Arastirmalar
oylama lehine revizyonist 6gelerle baslayarak geleneksel ve rasyonel se¢im fikirlerini birlestirip
muhakeme eden rasyonel segcmen kavrami ortaya cikarmistir(Pappi, 1998: 255). Siyasal davranis
aragtirmalar1 daha ¢ok se¢im sonuglarinin analizine dayanmaktadir. 1948’de Henry Truman’in ikinci
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kez baskan secildigi secimlerde bu arastirmalarin en 6nemlilerindendir. Se¢im davranislarinin farkl
tabaka ve bolgelerde ne dl¢giide ayni yonlii degismeler gosterdigine bakarak cesitli tilkeler arasinda ya
da aym tlkenin c¢esitli devirlerindeki siyasal birligin goreli derecesini incelemek de miimkiin
olabilmektedir(Lipset, 1964: 13). Devletlerin belirli bir donemdeki yapist toplumun siyasal
davraniginin bir aynasi konumuna gelebilmektedir.

Savag sonrasi hakim olan ii¢ aragtirmanin inceleme konusu siyasal kisilik, siyasal tutum ve kamuoyu,
oy verme davranisi ve diger siyasal katilma boyutlarinda yogunlasmstir. Ozellikle siyasal davranisin
siyasal yelpaze i¢inde kim kime oy verir sorusu toplum birimlerinin orgiitler tarafindan daha kolay
anlasilmasina neden olmustur(Cam, 2011: 166). Yapilan arastirmalarin hepsinin ortak noktasi
bireysel secmenlerin politik davranislarina odaklanmasidir. Boylece siyasi sosyologlar bagimsiz
insan modeli, politik psikologlar tipik vatandas yerine zekice politik olarak sofistike karar veren insan
modeli, politik iktisat¢ilar vatandaglik gorevini sorgulayan bir insan modeli ile karsi karsiya kaldilar.
Amagsal ve aragsal olarak motive olmus, yeni bir ampirik vatandas modeli kesfedilmistir(Carmines
ve Huckfeldt, 1998: 224). Siyasal olarak politik tahayyiiller icinde kalan bireyin cikarlari
dogrultusunda hareket edebilecegi anlasilmistir. Birey kendini sadece bir devletin vatandasi olarak
siyasi davraniglarda bulunmay1 bir ddev olarak gérmemekte, ¢ikarlari dogrultusunda siyasal
davranislarini degistirebilmektedir.

Siyasal davranis arastirmalarinin ABD’de baslayip gelismesinin temel nedenleri arasinda iki diinya
savasi sirasinda diinyanin geri kalanin savas alani olarak kullanilmasi, ABD’de psikoloji ve sosyoloji
aragtirmalarinin ilerlemesi, ekonomik olarak diinya savaslarindan sonra diinyay1 finanse edebilecek
giici elinde bulundurabilmesidir. Ayrica Sovyetler Birligi ile ¢ekisme ve komiinizm algisi,
demokratik ve diizenli bir se¢cim gelenegine sahip olunmasi diger etkenler olarak sayilabilir.

Devlet 1960°1ardan itibaren siyaset kurumlarindan biri olmustur. Siyaset kurumu ise toplumsal kurum
komiinlerinden biridir. Devlet ve toplum arasindaki ayrim ortadan kalktigi i¢in aralarinda ¢atigsan bir
pozisyon kalmamistir. Birlesik olan bu unsurlarin 6zellestirilmis halleriyle siyaset yapilamaz hale
gelmistir(Parsons, 1951: 126-127). Glinlimiizde Siyasal davranis arastirmalari bireyin fizyolojik ve
psikolojik 6zelliklerini dikkate alarak saha aragtirmalar1 ve teoriyi harmanlayarak ilerleyebilmektedir.
Boylece hem bireyin siyasi davranislar1 yorumlanip hem de teoriler sinanmaktadir. Onemli olan
siyasal davranig arastirmalarinin gercek anlamda bireyin veya toplumun ortak siyasi davraniglar
yansitilarak, siyasi etkilerden uzak yorumlanabilir gercek veriler elde etmektir.

Davranigsalc1 yaklasim 1920’lerden itibaren uygulanip, 1940 ve 1950’lerde temel bir alt yapiya
oturmustur. 1960’lardan itibaren ylikselip uygulama alani genislemistir. 1970’lerde siyasal davranis¢i
yaklagim sadece insanlarin gozlemlenebilir siyasal davraniglarini kendine konu edindigi igin
elestirilmistir. Bu elestirilerin  en oOnemlisi insan davranisinin  tarthten soyutlanarak
yorumlanmayacag1 olmustur. Siyasal davranis yaklasimini savunanlar tarihsel ve normatif siyasal
kuramci olarak yetistikleri i¢cin deneysel kuramlari bilimin gelismesi i¢in anahtar rol olarak
gormiislerdir. Bu yaklagimin savunucularina gore siyasal diisiiniis tarihi, bilim disi, antikaci bir
yaklagim olarak bilimin 6niinii tikamistir. Basta David Easton gibi diisiiniirler siyasal kuramin
diististinii davranigsalci terimlerle elestirmislerdir(Miller ve digerleri, 1995: 297-298).

2. SIYASAL DAVRANISIN ANLAMI

Siyasal davranig incelemeleri siyasal fenomenlere yeni bir agidan yaklasilmasidir. Siyasal yonetim
siireci i¢inde insan davraniglarinda géze ¢arpan yeknesakligi, sebep-sonug iliskisini ya da sapmalari
arastirir. Siyasal arastirmalarda normatif bakis1 reddederek olmasi gerekeni degil olani arastirir.
Sistematik olarak gozlenebilen insan davranislarini kendine konu edinir(Daver, 1993: 199). Teknik
olarak davranigsalc1 yaklasim acik siyasi ve veya 6zel fenomenler agisindan politik ve sosyal
davramglar agiklamaya yonelir. Ornegin davranigsal incelemeye konu edilen bir oylamada oylarin
etkilendigi digsal ve nesnel etmenler ortaya konur. Siyasal davranis incelemelerinde bireyin segcmen
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kisiligini de i¢eren 6znel konulara agirlik verildiginden ideolojisi ikinci plana atilir(Robertson, 1985:
20).

Siyasal davranislarin ne oldugundan ¢ok bireysel ve kolektif olarak yarattigi etki 6n plana
cikabilmektedir. Yapilan aragtirmalar bu etkilerin neler oldugunu ortaya ¢ikarabilmek agisindan
onemlidir. Cagdas diinyada oylama davranisi, bireysel se¢imler yoluyla kolektif arzulara ulasmanin
bir aract olarak sadece piyasa tarafindan rakiplendirilebilir. Oylama bu baglamda parlamentolar,
mahkemeler, konsorsiyumlar, uluslararasi baris orgiitleri tarafindan kullanilmistir. Fakat en 6nemli
islevi modern devlete hiikiimetin eylemlerini kitlesel olarak vatandasin tercihleriyle birlestirmenin
bir yolunu saglamasidir. Ne kadar ¢ok oy insanlarin se¢iminin psikolojik ve sosyolojik tercihleri ile
ilgili bilgi verse de, insanlarin siyasal davranigiin Onemi yol actigi kararlardan
kaynaklanmaktadir(Campbell ve digerleri, 1964: 3-4).

Siyasal davranis kisaca bireyin ve toplumun dis diinyaya gdsterdigi tepki ve tutumlarin sadece siyasal
alan i¢ine giren kismi olarak tanimlanabilir. Siyasal davranislarin gelisebilmesi i¢in siyasal bir
kiiltiirtin varlig1, siyasal davranisin siyasal toplumsallagma ile olusumu ve kisileri sistemin i¢ine katan
etkin bir siyasal katilmanin olmasi gerekir. Siyasal davranigin ¢ogu zaman siyasal katilma boyutuyla
ortaya ¢iktig1 dislintildiigiinde siyasal katilimi ortaya ¢ikaran ara¢ ve gerecler Onem
kazanabilmektedir. Wedel siyasal davranigin siyasal katilim i¢inde olustugunu belirterek yurttaglarin
toplumsal siireclere, yani hem fikir olusturma ve karar siireglerine katilimi1 hem de sosyal ve 6zellikle
siyasal faaliyetlere katilim1 seklinde bir tanimlama yapmaktadir(Wedel, 2001: 20).

Muzaffer Sencer’e gore siyasal davranig siyasal tercihlerin belli sosyo-ekonomik 6zelliklere gore
bicimlenen ve degisen kani ve davraniglarin son, 6zetlenmis ifadesidir(Sencer, 1974: 11,). Akif
Cukurcayir ise her eylemin siyaset olmadigini, yalniz kurumsal eylemler bireysel olmaktan ¢ikar ve
toplumla iligkilendirilebilen eylemleri siyasal davranis olarak goriir. Bu yilizden bir siyasal
davranistan s6z edebilmek i¢in onun siyasal eylemi icermesi gerekir. Bu yiizden katilim davranisi
yurttasla toplum arasindaki iliskiyi agiklayan bir eylemdir(Cukurcayir, 2002: 21-22). Ahmet Taner
Kislali ise siyasal davranisin olusumu igin siyasi inang, deger ve davranislarin birey tarafindan
benimsenme ya da toplum tarafindan Ogretilme siireci olan siyasal toplumsallasma ile
iliskilendirir(Kislali, 1994: 103). Davut Dursun’a gore i¢inde yasanilan siyasal toplumdan gelen her
tirlii etkilere kars1 bireyin verdigi cevaplara, tepkilere kisaca siyasal davranis denir. Bir davranisin
siyasal siyasal toplumdan gelen etkilere karsi olugsmus olmasi bu davranis siirecini ve bigimini farkli
kilmasa da etkisinin algilanmasi ve belli tepkilerin verilmesi bakimindan digerlerinden
farklidir(Dursun, 2014: 213-214).

Insam1 siyasal davranisa iten sosyo-ekonomik, psikolojik ve siyasal etmenler olabilmektedir. Yapilan
bu siniflandirma benzer etmenlerin benzer davranislara yol agtig1 diisiincesi ile olusturulsa da insan
davranis1 kestirilemeyen bir sekilde degisebilmektedir(Tosun ve Tepeciklioglu, 2014: 498). Siyasal
davranis siyasal, geleneksel ve ¢agdas olaylara insanin davraniglarim1 inceleyerek cevap arar.
Insanlarin ve érgiitlerin siyasal olaylar karsisinda aldiklari tavirlar degisiklik gosterse de eylemsel
olarak siyasal katilma ortak sonuglar1 ortaya koyabilmektedir(Oztekin, 2014: 244). Siyasal davranis
bu tanimdan da anlasilacag: iizere sadece insan davranisini icermez. Orgiitlerin davranislari da siyasal
davramis icerir. Cagdas demokrasilerde siyasi partiler bu islevi gérmektedir. Ergun Ozbudun Bati
iilkelerinde liberal ve radikal partilerin hiikiimdar ve aristokrasinin siyasal iktidar1 karsisinda orta
siniflarin siyasi isteklerini duyurma amaciyla, isci partilerinin ise is¢i smifinin siyasal katilimin
saglama miicadelesi i¢in kurulduklarin1 belirtmistir. Bu anlamda siyasal davranis siyasal katilimi
saglayabilmek i¢in partililesme veya partililesmenin siyasal katilimi etkiledigi ¢ift yonli bir
iliskidir(Ozbudun, 1979: 26-27). Siyasal davranisin siyasal katilim boyutu ile herkes kendi kaderinde
lizerinde s6z sahibi olabilmektedir. Insanin kendi kaderini kendi istekleri dogrultusunda
belirleyebilmesi baskalarii bu yonde ikna etmesinden gegebilmektedir. Clinkii her bireyin kaderi
toplumsal hayattan soyutlanamaz. Ozellikle demokratik siyasette siyasal davranis temel diizeni
bozmadan, kendi isteklerimizi gerceklestirerek toplumun genel kaderinin tayin edilmesini
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saglar(Ates, 2015: 286-287). Bireysel olarak ortaya ¢ikabilen siyasal davranis kolektif bir hareketle
toplumun siyasal davranisina doniisebilir. Ortak ihtiyaglar, arzular ve ortak dis etkenler sosyal
davranisin birlikte belli bir amaca yonelmesini saglayabilir. Boylelikle bireysel ve 6rgiitsel davranisin
yaninda toplumsal davranis ortaya ¢ikabilir.

Siyasal davranis sadece somatik (beden-ruh iligkisi) olaylarin incelemelerini degil, ice bakis
metoduyla, insan diigiincesinin ve bazi ruhsal olaylarin da gozlemlenebilmesidir. Siyasal davranig
kamuoyu, oy verme, segcmen davranisi, siyasal partiler, baski gruplari, milletlerarasi iligkiler ve amme
idaresini kendine konu edinir. Bunlarin odak noktalar1 olarak siyasal iktidari, siyasal etkiyi(siyasal
iktidarin miidahaleleri), gruplari (aile, devlet ve toplum arasinda insan kiimeleri), siyasal kararlarin,
siyasal katilmanin incelenmesidir(Daver, 1993: 198-203). Etnik unsurlar, jeopolitik yap1, ekonomik
etkiler, ideolojik etkiler ayr1 ayr1 veya gruplar halinde ele alinmis topluluk veya bireyler iizerindeki
etkileri siyasal davranigin olusmasina zemin hazirlayabilir(Meynaud ve Lancelot, 1962: 82)

Siyasal davranisin en 6nemli unsuru karar verenlerin kararlarini etkilemektir. Siyaset her yerde ve
evrensel oldugunda anlamini yitirmeye baslar. Bu yiizden siyasetin politik olmayan davraniglardan
ayiracak bir tanimlamaya ihtiya¢ vardir. Milbrath bu ayrimin en kolay sekilde siyasal bir sistemin
tanimlanmas1 0zelinde yapilabilecegini belirtir. Giinlilk yasamda, yalnizca resmi hiikiimetin degil
ayni zamanda o hiikiimetin kararlarini etkileyen insan iliskileri modelini de igeren bir politik sistem
oldugu disiiniilmektedir. Dolayisiyla siyasi bir sistem siyasi partiler, baski gruplar1 gibi belirli
kuruluslar1 ve hiikiimet politikalarini, oylama ile ilgili tartismalar gibi kamu kararlarina iliskin
davranislart igerir. Siyasal davranig o zaman hiikiimetin karar ¢iktilarini etkileyen veya etkilemesi
amaglanan davramstir(Milbrath, 1971: 1-2). Ornegin herhangi bir sirket veya bir organizasyon kendi
biinyesinde karar alirken davraniglari tipik olarak politik gibi goziikse de bu tanimlamaya gore siyasal
davranis olamamaktadir.

Robert Dahl ise siyasal davranigin ortaya ¢ikabilmesi igin etkin bir siyasal katilimi1 saglayacak giiclii
bir demokrasiye ihtiya¢ oldugunu savunur. Boylelikle aydinlanmis bir kavrayisla birlikte demosun
her iiyesinin siyasal davranis sergileyebilecek esit ve gercek firsatlara sahip olmasi siyasal davranisi
olusturacaktir(Dahl, 2018: 20-21). Her egilim ve davramis gibi siyasi davraniglar da
gerceklestirilebilmek icin firsat gozlerler(Bouthoul, 1968: 107). Sunulan firsatlara ragmen siyasal
sitemin etkilerini bilmeyen veya anlamayan kitlelerin siyasal bir davranis sergilemesi beklenemez.
Siyasal sistemin genis halk kitlelerinin giinliik yasamini, alinan kararlarla etkilemesi ve etkilenen
kisilerin bundan haberdar olmasi, siyasal davranisin 6nemli unsurlarindandir(Kiziloluk, 2011: 163).
1940’lardan itibaren yogunlasarak artan siyasal davranis incelmelerinden elde edilen politik tutum ve
davraniglara iliskin veriler sonucu ekonomik statii gruplari iginde alt sosyo-ekonomik gruplar
arasinda siyaset ve siyasi davranig hakkinda genel bilgi eksikligi nedeniyle demokratik olmayan
otoriter tutumlar daha yaygin oldugu goriilebilmektedir(Pateman, 1970: 3). Kisilerin siyasal ile
siyasal olmayan davranisi ayit edebilmesi ve siyasal davranisa iliskin bilgi sahibi olmas1 otoriter
davraniglarin azalmasini sagladigi sdylenebilir. Otoritenin arttigi durumlarda ise siyasal katilma
azalarak bu yapinin daha da yerlesmesine neden oldugu anlasilmaktadir. Siyasal katilmanin ise tam
saglanabilmesi i¢in temel sartlar vardir. Bunlar katilabilecek bir nesne(devlet), katilimi saglayacak
olan katilanlarin can giivenligi ve ne kadar ilkel olursa olsun belirli egitim ile siyasal davranig
hakkinda bilgi diizeyinin olmasidir(Erogul, 1991: 41-42).

Cagdas toplumlarda yasalara uyma, vergilerini 6deme gibi sistemi destekleyici siyasal davranislarin
yaninda, onu degistirmeye yonelik siyasal protesto, miting, isyan gibi davraniglar sistemin
karsisindadir. Siyasal davranis incelemeleri veriler elde edebilmek i¢in daha ¢ok siyasal davranisin
siyasal katilim boyutuyla ilgilenir(Cam, 2011: 168). Bu kapsamda siyasal katilma ise sadece
demokrasilere 6zgii degildir. Her sekilde bir siyasal sistem iginde ydneticilerin ve kadrolarinin
secimleri, eylemlerini etkilemek i¢in olagan ve olagan {istii davranislar sergilenebilir(Turan 1986: 37-
38). Alain Lancelot’a gore siyasal davraniglarin yaygin incelenmesi, siyasal tavirlarin gesitli anlatim
bicimleriyle (goriisler ve oylar) ilgilidir. Secim incelemeleri gecerli davraniglar olan oylara dayanir.

JOURNAL OF SOCIAL, HUMANITIES AND ADMINISTRATIVE SCIENCES ©I80

708



mailto:journalofsocial.com

@ Refereed & Index & Open Access Journal journalofsocial.com “

Cogunlukla oylarin altinda yatan tavirlarin anlasilmasi zor olsa da oylar hi¢ degilse, iilkede ve
toplumda tavirlarin dagilimina 11k tutarak varsayimlar ortaya koymay1 saglar. Oy vermek siyasal
davranisin en 6nemli yontdiir fakat gazete okumak, radyo dinlemek, televizyon izlemek, toplantilara
katilmak, tartigmalara girmek, siyasilere mektup yazmak, milletvekili aday1 olmak gibi davranislar
da siyasal davranisi olusturur(Lancelot, 1976: 8-9).

Siyasal davranislar belli bir eksene kaydirmak ve kendi lehlerine sekillenmesini saglamak isteyen
bask1 gruplari, kamuoyunu kitlesel olarak etkileyerek genis bir gruba karsi iktidar sahiplerinin
tedbirler almalarinin daha da zorlasacagimi diisinmektedirler(Meynaud, 1975: 60-61). Belli bir
hedefe dogru kitlesel olarak yonelen siyasal davranis isteklerin gergeklestirilmesi bakimindan siyasal
sistemi zaman zaman zorlayabilir. Adorno’ya gore siyasal nevroz yoktur ama ruhsal yozlasmalar
siyasal davranisi, bu davranislardaki yozlasmalar1 tamamiyla agiklamaksizin etkilemektedir.
Imkansizliklar bireyleri seytanca bir rasyonellik altinda farkli simgeler yoniinde kitle hareketlerine
siiriikleyebilmektedir. Otorite bagimlis1 karakterler ¢ocukluk yasantisinin baskisi altinda 6zerk bir
ben yaratamayan kisiler totaliter ideolojilere yakindirlar(Adorno, 1990: 19).

Secimlerin analizi yoluyla yapilan siyasal davranig arastirmalarinda iilkenin sosyal yapisi ile
secimlerin iligkilendirilmesi gerekir. Ancak oylamalarin gizli yapilmasi bunlar hakkinda bilgiye
ancak arastirmanin araci olan anketlerden elde edilen verilere giivenerek sahip olunabilir. Bununla
birlikte elde edilen verilerin se¢gmenlerin ¢ok sayida sosyal 6zellikleri ile nicel ve niteliksel olarak
iliskilendirilmesi gerekir. Sosyal 6zelliklerin hepsi bir ulusun toplumsal yapisini olusturmaya katkida
bulunsa da her birinin oylama davranisi tizerindeki etkisini test etmek igin hepsinin tek tek analizi
gerekir(Blondel, 1974: 10).

3. SIYASAL DAVRANISIN OLUSUMU VE GELIiSiMi

Siyasal davranisin olusumu bir siire¢ kapsaminda ger¢eklesmektedir. Kimsenin tutumlarinda bir anda
siyasal davranig sergileme istenci dogmamaktadir. Bu siirecin en dnemli unsuru da kisinin hayati
boyunca devam eden siyasal toplumsallagmasidir. insan diinyaya toplumsal olarak daha 6nce sekil
verilmis hazir kaliplar i¢inde gelir. Genetik faktorlerinin disinda iginde yasadigi topluma gore
davramglar: sekillenir. ibn-i Haldun Mukaddime adl1 eserinde insanlarin toplum iginde yasamalar
bir zorunluluk olarak goérmiistiir(Haldun, 1996: 39). Senel’e gore ilkel topluluktan modern topluma
gecis bariscil topluluk ici iliskiler i¢inde ticaretin gelismesi, savasci iliskiler i¢inde fetih ve tabakali
toplumun dogmasi ile olmustur. Olusan modern toplum diger topluluklar1 etkileyerek modern
topluma ge¢isi hizlandirmistir(Senel, 1995: 178). Toplum karsilikli ihtiyaglarin karsilandigi, belirli
bir cografyada etkilesim halinde yasayan bir birliktelik halini alir. Toplum kendi diizenini ve
devamliligini saglamak icin birtakim kurallar olusturur. Insanin birey olarak basladig1 hayat seriiveni
toplumsallagma yoluyla toplumun bir iiyesi olarak devam eder.

Genel olarak insan davraniglarinin, bireyin i¢inde yasadigi toplumun kurallari, inanglari, tercihleri,
beklentileri dogrultusunda gelisme gostermesi toplumsallasma olarak tanimlanabilir. Siyasal
toplumsallagma ise siyasal sistemin varliginin devami igin siyasal olana iliskin egilim, inang ve
kurallarin benimsenmesidir(Dursun, 2014: 220-221). Inan Ozer’e gore siyasal toplumsallasma ister
toplumsal yap1 birey, isterse kiiltiir ideoloji birey etkilesiminde gerceklessin her seyden once
toplumsal siyasal sistemin bireye kazandirilmasidir(Ozer, 1988: 155). Siyasal toplumsallasma siireci
ise bireyin siyasal kiiltiir hakkinda bilgi edinmesiyle baslar. Toplumda siyasi kiiltiiriin yayginlagmasi
toplumlarim hizli bir sekilde siyasallasmasini saglayacaktir(Oztekin, 2014: 241). Toplumsallasmanin
siyasal alana iligkin bir yapis1 olan siyasal toplumsallagsma siyasi kiiltiiriin aile, arkadas ve is gruplari,
okul ve egitim, kitle iletisim araclarindan elde edilmesiyle yogunlasabilecektir. Siyasal
toplumsallasmanin gelisimini bir kiginin yasaminda ¢ocukluk, ergenlik ve genlik, olgunluk donemleri
olarak ayirabilmek miimkiindiir.

3.1. Cocukluk Donemi
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Siyasal davranisin olusmasi yagamin ilk yillarindan itibaren baglamaktadir. Cesitli iilkelerde yapilan
aragtirmalarda yedi hatta daha kiicliik yastaki c¢ocuklarin siyasi kiiltiiriin etkisi ile siyasal
toplumsallasma yasayip siyasal davranista bulunabildiklerini gostermektedir(Cam, 2011: 176).
Siyasal kurallar, iliskiler, siirecler siyasal toplumsallasma ile ¢ocukluk doneminde kazanilir.
Cocukluk doneminde bu tarz bir sosyallesme kazanamayan ¢ocuklar veya gé¢gmen olarak bir topluma
katilan kisinin siyasal adaptasyonu olusamaz. Yeni kusaklarin siyasal alana iliskin toplumsallasma
stiregleri gerceklesmedikge siyasal sitemin varligi da devam edemez(Easton ve Dennis, 1970: 24).
Ergil ve Alkan’a gore toplumsal, siyasal ¢evre ile birey arasinda yasam boyu siiren dolayli ve
dogrudan etkilesim sonucunda bireyin siyasal sistemle ilgili goriis davranig, tutum ve degerleri
gelisebilmektedir(Alkan ve Ergil, 1980: 78).

Okul 6ncesi donemde 4- 8 yas arasi ¢ocuklarin siyasal davraniglarinda daha ¢ok duygusal bir bag
bulunur. Siyasal kisilere 6nem verilmekte fakat bu kisiler ayirt edilememektedir(Greenstein, 1970:
57). Duygusal olarak baslayan siyasal toplumsallasma okul donemiyle birlikte bilgisel yonde gelisir.
Siyasal yoneticiler ayirt edilebilir, devlet anayasa, yargi organlari, hangi yasta oy kullanilabilecegi
ogrenilebilir. Bilgisel duygusal gelismeyi durdurmaz(Turan, 1977: 48). Cocukluk déneminde siyasal
toplumsallasma bu yonleri ile ilk yonelis olarak olumlu bir sekil alabilmektedir(Orhan, 2009: 24).
Genel olarak ¢ocukluk doneminde ilk siyasal bilgiler, sembol ve kimlikler okul dncesi 6grenilir. Okul
cagima geldiginde devlet, devlet bagskan1 ve diger siyasi kurumlar algilar. Genellikle on iki yagina
kadar siyasal davranislar sekillenir(Dursun, 2014: 222). Boylelikle cocuk hem siyasal alana iliskin
bilgiler edinmekte hem de siyasal toplumun ve sistemin yapisini Ogrenerek siyasal sistemin
devamliligini saglayabilmektedir.

11-13 yas donemi siyasal goriislerin tam anlamiyla olustugu donemdir. Tlkokul ¢aglarinda siyasi
partilerle duygusal bir bag kuran ¢ocuk partilerin bilgisel degerlendirmesini ergenlik doneminde
yapabilmektedir(Alkan ve Ergil, 1980: 49-50). Siyasal davranis g¢ocukluk doneminde ulusal
kahramanlara, anit ve kurumlara baglanarak biitiinlesme seklinde; okul, aile ve arkadas ¢evresinin
etkisiyle farklilasarak gelismektedir. Cocuklarin genellikle % 80’1 ailesinin siyasal tercihleriyle
uyumlu davraniglar sergiledigi yapilan arastirmalarda goriilmiistiir(Cam, 2011: 177). Easton ve
Dennis’ e gore cocukluk doneminde siyasal davranisin olusumunda dort asama vardir. Bunlar
politiklesme ile cocugun aile ve okul disinda otoritenin varligin1 anlamasi, kisisellesme ile otoritenin
bir kisiye baglanmasi, ideallestirme ile kisisellesmis otoriteye sevgi ve saygi, siyasal uyari ve
nesneleri kisilerden &te kurumsallasmis bir biitiin olarak algilama seklindedir(aktaran Ozer: 1988,
155).

Siyasal toplumsallagma bir siire¢ olarak sadece ¢cocukluk déneminden ibaret degildir. Insanin diger
yasadig1r donemlerde davranislar sekillenebilmektedir. Fakat siyasal davranisin olustugu ¢ocukluk
donemi insan yasaminin diger donemleri i¢in bir zemin olusturabilmektedir.

3.2. Ergenlik ve Genglik Donemi

Genglik donemi ergenligi de igine alan kisinin bedensel, toplumsal, biligsel olarak gelistigi ve bu
kapsamda olgunlastigi donemdir. Ben merkezli olarak daha 6nce kabul edilen kararlar ve degerler
sorgulanir. Aile, yasam, evlilik, toplum gibi kavramlar i¢in idealist diisiinceler olusur (Gander ve
Gardiner, 1993, 405-426). Genellikle okullarda gegen ve hayat miicadelesinin basladigi bu donemde
her tiirlii bilgi edinilebilir. Yurttas olarak yetismeleri saglanir. Egitim siiresinin bu donemde uzamasi
siyasal hayatta daha etkin olacak degerler, inanglar ve tutumlar kazandirilarak sisteme olan inang
pekistirilir(Dursun, 2014: 223).

10-13 yaslarinda duyusal ve biligsel diisiinme yetenekleri beraber gelisen ve siyasal goriisleri
bicimlenmeye baslayan ¢ocuklarin 13-17 yaslar1 arasinda siyasal sorunlara basit ¢oziimler iiretme
egiliminde olup, 17-21 yas arasinda ise olgunlagma artarak siyasal araglarin, haklarin korunmasi igin
var oldugunun farkina varirlar. Biligsel diizeyin artmasi siyasal sorunlarin karsilikli isbirligi ile
coziilebilecegi diislincesini olusturur(Onur, 1992: 16). Bireyin siyasal toplumsallagsma siirecine
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paralel olarak bir¢ok yeni gruba girmesi siyasal egitiminin bu gruplarda devam etmesini saglar.
Askere gitme, ise girme, evlenme, cografi yer degistirme, mesleki basari siyasal davraniglari
belirleyici yonde etki yapabilmektedir(Cam, 2011: 178).

Ergenlik doneminde farkli gruplarla temas ve/veya bu gruplarin igine girilmesi, siyasal davranisa
iligkin distinceleri kokten degistirmese de biligsel diizeyin artisi ile bir igerik zenginlesmesi ve
diisince yapisinin saglam bir zemine oturtularak olgunlagsmasi saglayabilecektir(Ergil ve Alkan,
1980: 30). Ergenlik doneminde tutum ve davranislara hakim olan ben merkezli diisiince ve idealizm,
bireye kendi benimsedigi bir siyasal akimla diisledigi diizeni kurabilecegi inancini yerlestirir(Aktuna,
1986: 29). Bu inangla birlikte kendini 6nemli gorme istegi ve duygusallik radikal goriislerin pesinden
gidilmesine neden olabilir(Bostanci, 1995: 123). Biligsel diizeyin giderek arttigi bu donem siyasal
sistemin kavrayis bi¢imi c¢esitlenecektir. Siyasal sisteme iliskin bilgiler pratige doniiserek
icsellestirilecektir. Devlet ve vatandas iligskinin en iyi sekilde anlamini kavrayabilecek, haklarinin ve
Odevlerinin tam bir bilincine varacaktir. Onur’un belirttigi gibi siyasal sistemin dogasi ve islevi
hakkinda yeni gortisler gelistirebilecektir(Onur, 1992: 16).

17-18 yaslarinda baslayan genglik doneminde genglerin daha {ilkiicii oldugu, gosteriler ve siyasal
mitinglere daha ¢ok katildig1 ve {liniversite 0grencilerinin aligila gelen siyasal davranislardan saptigi
sik sik belirtilmektedir(Turan, 1977: 50). Bu ileri siiriilen davraniglara iliskin elestirilerin yaninda
destekleyici arastirmalarda bulunmaktadir. Ornegin Muzaffer Sencer Tiirkiye’de yaptig1 bir
aragtirmada yas Obeklerinin kiitlenin genel dagilimina uygun olmayan bir y1gilma gdsterdigini tespit
etmistir. TiP’liler (Tiirkiye Is¢i Partisi) kategorisinde siyasal tercihlerle yas arasinda bir iliski
bulunabilecegi belirtilmistir. 21-29 yas 6begi TiP’e iliskin tercihlerde %60 oranina varmistir. Bu
durum 1960’larda sosyalist akimin gengler arasinda benimsenmis oldugu seklinde
yorumlanmistir(Sencer, 1974: 103). Aksine bir durumu ise Alain Lancelot 1965’de De Gaulle ve
Mitterrand’in yaristig1r bagkanlik se¢iminde belirtmigtir. 25 yasindan kiiglik genclerin siyasal
kayitsizligin1 ortaya koyarak, siyasal inanclarim1 dile getiren genglerin bir tavir alamaya
zorlanmadiklarinda ilerici harekete ayni oranda katilip katilmayacaklarinin mec¢hul oldugunu
belirtmistir(Lancelot, 1976: 21). Bu yas grubundaki gengler is arama, egitim, meslek edinme gibi
nedenlerle sik sik yer degistirirler. Heniiz ¢cogunlukla bekardirlar ve belirli bir meslege sahip
olmadiklari icin bir érgiite iiye olamamislardir(Oztekin, 2014: 257).

Lazarsfeld’in 1940, 1944 ve 1948 ABD secimlerinden Once ve sonra yaptigi arastirmalarda geng
Katoliklerin daha ¢gok Cumbhuriyet¢i, geng Protestanlarin ise Demokrat Partiyi tutma egimi i¢inde
oldugunu ortaya koymuslardir(Lazarfeld ve digerleri, 1944: 24; Berelson ve digerleri, 1954: 70).
ABD’de Buhran ve savas donemlerinde oy verenler Demokratlara, refah ve bolluk doneminde oy
kullananlar Cumhuriyetci Partiye oy vermislerdir. Bu ylizden yasla muhafazakarlik orantisinin
incelenmesi gerekebilmektedir. Clinkii ergenlik ve genglik donemi refah donemine rastlayan kisilerin
siyasal davranislarinda muhafazakarlik daha etkin olabilir. Angus Campbell ve diger arastirmacilar
1932 ABD bagkanlik se¢imlerini 1929 krizinde baskan olan Herbert Hoover’in koltugunu demokrat
Roosevelt’e biraktigi se¢imlerin sonucunu biiylik 6l¢iide ilk defa se¢ime gitmis genglerin belirledigini
ortaya koymuslardir. Segmen olarak ilk defa se¢ime giden genglerde bagimsizlik istegi yiiksektir, yas
ilerledikce bir partiye baglilik artmaktadir. Genglerde 21-24 yas arasinda bir partiye baglilik oran1 %
24 seviyesinde belirlenmistir(Campbell ve digerleri, 1964: 90-93). Blondel 1964 Birlesik Krallik
secim analizinde 21-24 yas arasi genclerin %16’sinin se¢ime gitmedigini, secime gidenlerin de tim
se¢menler i¢inde oraninin % 8 oldugunu belirtmistir(Blondel, 1974: 54).

Genglerin bilissel arzusu, diinyanin merkezi olarak kendilerini goérmeleri ve bagimsizlik istekleri
nedeniyle siyasi davraniglart daha yogun gercgeklestirecekleri inanct hakimdir. Fakat genglerin bu

istekli yapisina ragmen siyasal sistemin devamlilig i¢in gerekli davraniglarda pek istekli olmadiklari
sOylenebilir.

3.3. Yetiskinlik ve Olgunluk Donemi
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Yetiskinlik ve olgunluk déneminde kisinin yasinin ilerlemesi ile birlikte toplumsal olarak statiisii ve
rolleri de degisebilmektedir. Toplumsal yapi iginde sinif degistirme, refah diizeyini arttirma istegi,
statii ve meslek degisikligi, medeni durum dikey ve yatay diizlemde siyasal toplumsallasma iizerinde
onemli degisiklik yaparak davraniglara yon verecektir(Dursun, 2014: 223). Daha karmasik ve
sorumluluk tasiyan yeni sosyal durumlarla karsilagsan kisinin yeni bir siirece girdigi gercektir.
Yetiskinin parcasal ya da tedrici degisiminin ortaya ¢iktigi bu doneme yeniden toplumsallagsma veya
siirekli toplumsallasma denebilir(Tezcan, 1995: 47-48). Boylece var olan tutum ve davranislar
pekistirilebilir. Toplum etkisiyle farkli tutum ve davraniglar gelistirilebilir. Siyasal toplumsallagsma
bu igerigi ile degisen toplum yapisina ve zamana gore gelisen bir siiregtir.

Toplumsal aligkanlik agisindan yukariya dogru gelisme gosteren toplumlarda siyasi kiiltiir ve
davramslar da degisebilmektedir. Ornegin ABD’de siyah irkin anayasal ilkelerle ve mahkeme
karariyla esitligi saglandiktan sonra, bir¢ok siyahi grup geleceginin etkilenecegini diigiiniip siyasi
davraniglar sergilemislerdir(Turan, 1977: 53). Ger¢ek olmayan bir toplumsallasma yasayan veya
siyasal gerceklerle karsilasabilen kisi koklii ve carpict degisimler karsisinda siyasal diisiince ve
davramglarini yeni deneyimlerine gore sekillendirebilir(Ergil ve Alkan, 1980: 128). Universitede
diinyanin kaderini degistirme cabasinda olan gencler yas ilerledikge, ise girdiklerinde veya ev
gecindirmeye basladiklarinda siradan toplumsal bir kisilige doniisiir(Bostanci, 1995: 123). Yasin
ilerlemesi kisiyi ug¢ siyasi davranislardan merkezi egilimlere ¢ekebilmektedir. Yeterince bilgisi
olmayip diinya meselelerine el atan bir geng yerine, daha fazla siyasi bilgi sahibi olan olgunlasmas,
tedbirli davranan bir kisilik olusabilecektir. Kitle iletisim araglarina hakim, diizenli bilgi akisi iginde
olan davranislar sergileyeceklerdir(Jaros, 1973: 73).

Sencer yaptig1 arastirmada siyasal katilmada bulunanlarin %74 oraninda 21-49 yas grubu arasinda
oldugunu ortaya koymustur. Yas ilerledik¢e siyasal davranisin arttig1 ve ayn diizeyde devam ettigi
gorlilmektedir. Fakat belirli bir yastan sonra siyasal davranis diizeyi diismektedir(Sencer, 1974: 100-
101). Nitekim yapilan diger arastirmalarda da siyasi katilimn yasla kademeli olarak yiikseldigini kirk
ve ellili yaglarda zirveye wulasip 60’l1 yaslardan sonra kademeli olarak azaldig
gozlemlenmistir(Milbrath, 1971-34; Campbell ve digerleri, 1964: 49-65; Lipset, 1964: 249-254).
Yaslanma esnekliklerin yitirilmesine, diisiinme ve tutumlarin degisiklik alaninin daralmasina neden
oldugu i¢in daha fazla tutuculuk ortaya ¢ikabilmektedir(Turan, 1997: 54-55).

Yasin ilerlemesinin yaninda aile yapist da siyasal davranislarin olusumunda etkilidir. Cocugun
refahinin ve geleceginin diisiiniilmesi, orta smif statiisiiniin elde edilmek istenmesi, toplum iginde
ailece kabul gérme arzusu gibi degiskenler yas ilerledik¢e bireyin iistiinde daha fazla bask1 yaparak
siyasal davranislarin degismesine neden olabilir. Yasli gruplarin emeklilik donemlerinde istediklerini
yaptirabilmek i¢in ABD segimlerinde radikallesebilecegi goriilmistiir(Lipset, 1964: 252-254).

4. SIYASAL DAVRANISIN DEGIiSiMiNi ETKILEYEN FAKTORLER

Siyasal davranis c¢ocukluk, genglik donemlerinde bir siire¢ olarak olusabilmekte ve birtakim
degiskenlerin etkisi ile degigsebilmektedir. Aile, yas, egitim, yasanilan yer, mesleki ve sosyal stati,
kitle iletisim araclar1 siyasal davranisin degisimi lizerinde etki yapabilmektedir.

4.1. Yasin Etkisi

Yasin siyasal davranislarin degisimi tizerinde etkisi siyasal davranisin olusumu kisminda belirtildigi
gibi kiiglik yaslardan baslayan siyasal toplumsallagsma siirecinin bir sonucudur. 11-13 yasina kadar
olan degisim duyusal merkezlidir. Bu donem siyasal bilginin az ama duygusal bagliligin gii¢lii oldugu
degisimler yasanir. Bu yaslardan sonra bilgisel diizey artmakta ve elde edilen yeni bilgilerle siyasal
davranig farklilasabilmektedir. Genglik donemi yepyeni ideolojilerle karsilagilmasi, asir1 bencillik ve
her seyin yapilabilecegi diisiincesi ile birlikte siyasal davraniglarin en ¢ok degisime ugradigi
donemdir. Yasin ilerlemesi bir takim sorumluluklarin artmasini ve toplumsal kabul gérme istegini
beraberinde getirdiginden siyasal davraniglar sistemin devamlilifin1 saglayacak diizeyde gelisir.
Yaslanama ile birlikte siyasal davraniglarda tutuculuk nedeniyle degisim azalabilmektedir.
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4.2. Ailenin Etkisi

Cocugun yasadig: aile ilk toplumsallagmasini yasadigir yapidir. Cocuk duygusal ve bilgisel ilk
unsurlarini aileden edinir. Aile kendi istem ve tutumlarini ¢ocuga aktarabilir veya ¢ocuk aileden
ogrendiklerinden birtakim ¢ikarimlarda bulunabilir. Bu ¢ikarimlarla ¢ocugun anne ve babasinin
tuttugu siyasal partiyi benimsemesi olasiligi artabilecektir(Turan, 1977: 56). Sencer’e gore aile
bliytikliigii siyasal tercihte bulunma egilimini arttirmaktadir. Aile ile birlikte yasamak siyasal davranis
gosterme egilimini arttirmaktadir. Ailenin toplam geliri ise siyasal davranig lizerinde ¢ok etkin
degildir(Sencer, 1974: 117-120).

Aile tiiyeleri de birbirini etkileyebilir. Fakat aile iiyeleri i¢inde 6zellikle ¢iftlerde kadinin m1 erkegin
mi karar degistirmede hakim oldugu belli olmamaktadir. ABD’nin 1952 yilinda yapilan se¢imlerinde
10 giftten 9’unun ayni bigimde oy verdigi belirlenmistir(Berelson ve digerleri, 1954: 90-125).
Ataerkil bir ailede otoriter bir yapinin olmasi siyasal davranis ve siyasal katilim gdsterme
diizeylerinin, demokratik degerleri benimsemedikleri i¢in diisiiktiir(Ergil ve Alkan, 1980: 32). Fakat
aile bireylerinin alinan kararlarda ortak s0z sahibi olmasi aile i¢i demokratik ilkelerin
uygulanabilirligini arttiracaktir(Kalaycioglu, 1983: 178).

Cocuk sahibi olmak, anne ve babanin ¢cocuklarinin iyi bir sekilde yetismesini saglamak ve cocuga iyi
bir gelecek hazirlamak i¢in siyasal davranista olusabilecek herhangi bir sapma egilimi engelleyebilir.
Aileler daha 1limli bir yapiya biiriinebilirler. Boylece daha dnce aile iginde ¢gocuga benimsetilen bir
siyasal davranig, ¢cocugun cevresi tarafindan dislanmasina neden oluyorsa aile i¢inde degisime
ugrayabilir(Lipset, 1964: 1983). Yas ile orantil1 olarak ailenin kisi lizerindeki davraniglarin degisime
etkisi giderek azalir. Ailenin yerine yeni kurumlarin etkileri degisiklik yaratabilir(Dursun, 2014: 225).

4.3. Okul ve Egitimin Etkisi

Okul ve egitim bilgisel olarak siyasal davraniglara yon verip etkileyebilmektedir. Egitim bazi siyasal
davranislarin sergilenebilmesi i¢in hukuken zorunlu hale gelebilmektedir. Siyasal se¢imlerde aday
olabilmek, devlet memuru olabilmek ve ylikselebilmek i¢in belirli bir egitim seviyesi sart
tutulmaktadir(Erogul, 1991: 108-109). Lancelot’a gore toplumsal ve iktisadi agidan az gelirli ve
diistik egitimleri kisilerin siyasi davranis agisindan sol egilimli oldugu diisiiniildiigiinii belirtir. Fakat
sanilanin aksine bu kesim daha fazla sol partilerden yana degil sag partilerden yana tavir
sergilemektedirler(Lancelot, 1976: 16-17).

Egitimin verildigi okullar aileden sonra en biiylik toplumsallasma kurumlaridir. Siyasal sistemin
egitim sistemi araciligiyla, 6zellikle tarih, cografya, ana dil egitimi ve hatta matematik dersi ile
devamliligi amag¢ edinilmistir(Tiirkkahraman, 2000: 33). Okullarin miifredat: siyasal iktidar
tarafindan kendi istekleri dogrultusunda degisebilmektedir. Ilkokula giden bir gocuk vatan sevgisi,
ulus i¢in canini vermesi gibi inanglarla donatilip, parlamenter sistem, milletvekili, bakan, bagbakan
gibi kurumlarin gorevlerini 6grenir. Bazi otoriter ve totaliter rejimlerde ise okuldan sonra rejimin
devamliligi ve baski olusturmak i¢in egitimler verilebilmektedir(Turan, 1977: 56-57). Boylece
yeterince kurumsallagamamis olan rejim bir mesruiyet zemini kazanmis olur. Okulun ayrica siyasal
toplumlagmayla siyasal davranisin olusumunda 6gretmen gibi yeni bir otoriteyi ortaya ¢ikarmasi ve
hazirlanan miifredat1 6grenciye aktarmasi, okul cevresi ile 6grenci dernekleri olusturulup grup
caligmasi yapilmasi etkileri bulunmaktadir(Dursun, 2014: 228-229). Alkan’a gore ise okulun ideoloji
olusturma, yeni bir otorite egitimi, siyasal katilim ile etkinlik ve siyasal bilgiyi edinme konusunda
dort onemli islevi vardir(Alkan, 1979: 84-90). Bir¢ok Bati iilkesinde yiiksekdgrenim gorenlerin
siyasal davraniglarinda degisim meydana gelerek siyasal katilma ihtimalinin arttig1
anlagilmistir(Milbrath, 1971: 122; Almond ve Verba, 1963: 121-125; Berelson ve digerleri, 1954:
240-250; Campbell ve digerleri, 1964: 251-254; Lipset, 1964: 166; Cukurgay1r, 2002: 69-70).
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4.4. Arkadas, Cevre ve Meslek Gruplarimin Etkisi

Kisiler hayatlar1 boyunca ister siyasal amacli ister siyasal amacli olmasin bir¢ok grupla iligki kurar.
Bu gruplarin en dnemlilerin basinda arkadas gruplar1 ve komsuluk iliskileri gelmektedir. Ozellikle
arkadas grubu siyasal yasamdaki degismelere bireyin ayak uydurmasini saglayabilecek bilgilerle onu
donatir(Kalaycioglu, 1984: 160). Kisinin ergenlik ve gen¢lik doneminde en ¢ok arkadas grubundan
etkilendigi sOylenebilir. Lancelot’a gore bazen arkadagliklar o kadar ilerler ki siyasal davranislar
birbirine benzemeye baslar. 21-25 yas grubu arasinda en iyi li¢ arkadagin birbirleriyle benzer davranig
sergileme oran1 % 53, 45 yas ve iizerinde % 77’ye kadar ¢ikabilmektedir(Lancelot, 1976: 20).
Dolayisiyla kisinin hayati boyunca arkadaslarindan etkilenis bi¢imi farklidir. Cocukluk dénemi
ailenin etkisi, genglik donemi arkadaslariin etkisi yiiksekken yaslandikca ¢ok yakin arkadaglarin
etkileri siyasal davranmisin degisimine neden olabilmektedir. Aileden alinan deger ve tutumlar
arkadaglardan alinanlarla uyumlu ise siyasal davranista pekisme meydana gelir(Dursun, 2014: 226).

Her meslek grubu genellikle siyasal kararlardan etkilendikleri i¢in siyasal yasantiyla iliski kurma
ihtiyaci duyarlar. Meslek gruplarini temsil eden sendikalar siyasal davranislarin degisimi bakimindan
onemlidir. Bu ylizden ayn1 egitimde oldugu gibi totaliter rejimler sendikalar1 siyasal davraniglarin
kendi lehlerine degisimi icin bir ara¢ olarak kullanabilirler(Turan, 1977: 59). ABD’de yapilan bir
aragtirmada sendikada faal hale gelen bir kol is¢isinin siyasal davraniginin Demokrat Partiyi tutma
egilimine dogru yoneldigi goriilmiistiir(Lipset, 1964: 252). Sencer yaptig1 arastirmada siyasi
davranislarda kararsizlik ve isteksizligin en ¢ok ev kadinlarinda oldugunu belirtmistir. Bir meslek
sahibi olmak siyasal davraniglarin degisimini tetikleyebilmektedir(Sencer, 1974: 139-140). Daver’e
gore 1yi bir meslege sahip gelir durumu yiiksek yliksek tabakalar muhatazakar (statiiko taraftari), daha
diisiik alt tabakadan kisiler liberal egilimlidir(Daver, 1993: 205; Blondel 1974: 55-56). Ust siniflara
mensup kisilerin siyasal katilim1 da alt siniflara gore daha ytiksektir. Gelir seviyesinin artigtyla siyasal
davranis arasinda pozitif bir etki vardir(Milbrath, 1971: 116-120; Erogul, 1991: 125; Kalaycioglu,
1983: 32; Lane, 1959: 45-62). Yiiksek statiide meslege sahip kisilerin siyasal davranista bulunma
thtimali daha yiiksektir. Bu yiizden alt statiideki islerden yiiksek statii islere gecen kisiler siyasal
davranislarini degistirebilir(Berelson ve digerleri, 1954: 100-105; Cukurgayir, 2002: 71; Campbell
ve Kahn; 1952: 29). Baz1 durumlarda meslek siyasi agidan uygun olabilecek 6zel ¢ikar ve degerleri
kisiye empoze ederek siyasal davranigini degistirebilir(Campbell ve digerleri, 1964: 254-255). ABD
ve Avrupa’da yapilan aragtirmalarda hiikiimet siyasetinin en biiyiik etkisi devlet memurlar {izerinde
oldugu goriilmiistiir. Meslek gruplart icinde en yiiksek oy verme oram1 memurlarda
olmustur(Tingsten, 1947: 81-120). isciler arasinda da dénemsel etkilere daha acik olan madenciler
ekonomik baskilar nedeniyle katilim oranlarinin yiiksek oldugu anlasilmistir(Butler, 1951: 266).

Sendikalarin yaninda meslek birlikleri, dini 6rglitler, hemseri dernekleri, spor ve eglence birlikleri de
siyasal davranigin degisimine etki edebilir. Topluluga hitap etme, etkili propaganda, komisyon
halinde caligsma, rakiplerin zaaflarin1 yakalama, baskalarini etkileyecek yontemler bulma, alternatifler
arasindan se¢im yapma gibi becerilere bunlar kaynaklik edebilir(Dursun, 2014: 230). Bir kisinin bu
gruplar icinde kalma siiresi kisinin siyasal davramisim1i ve siyasal katilimin1i o derece
etkileyebilir(Milbrath, 1971: 133).

4.5. Kitle iletisim Araclarimin Etkisi

Kitle iletisim araglar1 siyasal toplumsallagsma siirecinde kisiyi bilgilendirip siyasal alanla iletisim
yollarin1 gosterir(Gokee, 1993: 88-93). Radyo, Televizyon, gazete, sosyal medya gibi kitle iletisim
araclarinin kullanimi ve bunlara tiyelik siyasal davranisin degisimine de neden olabilir. Kitle iletisim
araclarinin yiiz yilize olmamasit ve kisinin istegiyle kullanilabiliyor olmasi etkisini biraz
azaltabilmektedir(Turan, 1977: 60).
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Yapilan bircok arastirma kitle iletisim araglarinin mevcut siyasal davraniglar1 pekistirici yonde etki
yaptigini gostermistir(Milburn, 1998: 34; Aziz, 1982: 57). Kitle iletisim araglarinin etkinligi
haberlesme araglarinin etkinligi ve 6zgiirliigiinlin oldugu bir iilke ile bu 6zgiirliigiin smirl oldugu
iilkede farklidir. Siirli olan bir tilkede hakim siyasal iktidar mesruiyeti i¢in saptirilmis olabilir. Yine
tek bilgi kaynagi belli bash kitle iletisim araglar1 olan kirsal alanda yasayan kisilerin siyasal
davranislarinda da degisim etkisi farkli olabilecektir(Dursun, 2014: 232).

4.6. Yerlesme Yerinin Etkisi

Yerlesme yeri agisindan siyasal davranis iki sekilde degisebilmektedir. Campbell ABD’de yaptig1 bir
arastirmada kirsal kesimde yasayanlarin siyasete ilgisinin az ve katilimin diisiik oldugunu belirtmistir.
Merkezde yasayanlarin kirsal alanda yasayanlara gore etkilesimi daha fazla olup iletisim araglar ile
yakinlik daha fazladir. Merkezin bu gelismislik diizeyi ve iletisim ag1 insanlar1 siyasal davranista
bulundurmaya itmektedir(Campbell, 1962: 13-14; Milbrath, 1971: 128; Berelson ve digerleri, 1954:
76-82; Tingsten, 1947: 81-120). Ikinci bir goriis ise kent yasaminin ve gelismenin insanin baglarini
zayiflattigini, siyasete ilgisini diislirdiigii ve siyasal davraniglarda bulunmadigi yoniindedir.
Karlsson’un Isvec’te yaptig1 arastirmada Isve¢ kirsal kesiminde yasayan kisilerin diger kesimlere
gore siyasete olan ilgisinin daha fazla oldugu sonucuna ulasmistir(Karlsson, 1959: 98-111). Kyokogu
ve ike II. Diinya Savas1 sonrasi Japonya’da yaptiklar1 aragtirmada kirsal kesimde yasayanlarin kentte
yasayanlara gore daha fazla siyasal davranista bulunduklarin belirtmislerdir(Kyogoku ve Ike, 1960:
167-185).

Tiirkiye’de 1960, 1973 ve 1977 se¢imlerinde kirsal yerlesim alaninin daha fazla oldugu ve gelismislik
seviyesinin daha diisiik oldugu Dogu ve Giineydogu Bolgelerinde katilim orani Tiirkiye ortalamasinin
iistiinde gerceklesmistir(Erogul, 1991: 115). Ergun Ozbudun bu duruma giidiimlii ve serbest katilma
olarak agiklik getirir(Ozbudun, 1975: 44). Japonya ve Tiirkiye gibi dénemsel olarak feodal iliskilerin
agir bastig1 iilkelerde giidiimsel katilma, Isvec gibi yerel demokrasinin yiiksek oldugu iilkelerde
serbest bir katilma gerceklesmis olabilir.

4.7. Diger Etkiler

Ulkelerin cografi konumlari, endiistriyel ve ekonomik gelismislik seviyesi, yonetim sekilleri, tarihi
gecmisi, diger iilkelerle iliskisi, cesitli krizler siyasal davranislarda degisim yaratabilir. Ozellikle
demokrasi hosnutsuzlugun mesru secim yoluyla kanalize edildigi bir oyundur. Demokratik bir
toplumda kolektif bir siddet varsa rejim iyi bir sekilde islememektedir(Powell, 1990: 28).

Kisisel olarak yasantidan elde edilen tecriibeler de siyasal davranis lizerinde etki yaratabilir(Turan,
1977: 61). Kisisel menfaat ve beklentilerin gerceklesmemesi siyasal davraniglar1 etkilemektedir.
ABD’de Vietnam Savasi’nin boykot edilmesi, daha 6nce savas yasamis bir toplumun savastan yana
olan siyasi aktorlere destek vermemesi, italya ve Almanya’da I. Diinya Savas1’nin basarisizliklarinin
sosyalist hiikiimetlerden bilinip bir sonraki se¢imde oy kaybetmeleri 6rnek olarak verilebilir.

5. STYASAL DAVRANIS SIYASAL KULTUR ILiSKiSi

Kiiltiir sosyologlar tarafindan genellikle belirli bir toplumu niteleyen tekniklerin, kurumlarin,
davraniglarin, yasama tarzlarinin, kolektif tasarimlarin, inanglarin, degerlerin tiimii olarak
tanimlanir(Duverger, 1984: 80). Kiiltiir toplumu iginde teknolojiyi, bireyi, sosyal durumlari,
ekonomiyi i¢ine alan genis bir yapiy1 igerir. Kabaca politik kiiltiir ise otorite, disiplin, devletin
sorumluluklari, haklar, egitim sistemi ve hatta aile hayat: ile iligkili kiiltiirel aktarim kaliplarina
yonelik fikir ve tutumlarin toplamidir(Robertson, 1986: 263). Bir toplumun siyasal kiiltiirii gorgiil
inanglar sistemi icinde siyasal eylemin olustugu durumu belirleyen agiklayici semboller ve
degerlerden ibarettir. Dolayisiyla siyasal sistem i¢inde karar alma siireci genel ortami1 olusturur(Cam,
2011: 175).

Siyasal karar alma siirecini kolaylastiran siyasal kiiltiir, yurttaglarin siyasal davranislarinin
belirlenmesine de yardimci olur. Bu durumu iki temel islevle gerceklestirir. Bunlardan birincisi bazi
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inang davranmis kurallarinin standartlagsmasi, siyasal rekabetin dogal karsilanmasi Ornek olarak
verilebilir. Ikincisi de siyasal sistemin benimsenmesi ve devamliligmin saglanmasidir. Ornegin
Ortacag Avrupasi’nda hiikiimdarlarin Tanrinin yeryiiziindeki golgesi olduguna inanilmasidir(Turan,
1977: 33). Siyasi kiiltiir siyasi olaylar ve bu olaylar karsisinda etkilenen kisiler arasinda bir kdpriidiir.
Siyasal davranislar da kisilerin bu kiiltiirii nasil yorumladiklar ile alakalidir(Yiicekok, 1987: 17). Bu
yorumlar rastgele olmamakta tutarlilik arz etmektedir. Boylece siyasal kiiltiir siyasal eylem ve objeler
karsisinda yénelimler sistemine déniisiir(Ozbudun, 1990: 62).Demokratik iilkelerde siyasal kiiltiiriin
islevi olan ve siyasi davraniglar1 anlamli bir sekilde olusmasini saglayan standartlastirma islevi ¢ok
onemlidir. Demokratik siyasal sistemin varliginin devami ve vatandaslarin siyasal sisteme diizenli,
olagan bir sekilde etki etmesini siyasi kiiltiir saglayacaktir. Siyasal toplumsallagmaya yerlestirdigi
kaliplar1 ve olusturdugu diizenle bireyin siyasal davraniglarinin sinirlarini belirleyebilecektir.

Siyasal katilma siyasal davranislar icinde vatandasin kendini ifade edebilmesini, sisteme beklenti ve
isteklerini dogrudan iletebilmesi bakimindan énemlidir. Siyasal kiiltiir siyasal katilma davraniginin
olagan ve olagan olmayan sinirlarini belirler. Bir¢ok iilkede vatandaslarin diisiik yogunluklu (yasalara
uyma, oy verme) katilimlar1 beklenir. Siyasi partiler i¢in oy toplama, siyasi partiden aday olma, siyasi
liderlerle gériisme ve onlart etkileme ise yiiksek yogunluklu olagan katilmalardir. Siddetle eylemde
bulunmak (protesto, terér, zora bagvurma) sistemin kabul etmedigi, siyasal bir sonug bile elde etme
diisiincesi olsa olagan katilma siirecinin digindadir(Cam, 2011: 175; Kapani, 2007: 145-146; Daver,
1993: 211-215; Milbrath, 1973: 22-29). Siyasal kiiltiir katilma davranisinin hangisinin olagan bir
katilma hangisinin kabul gérmeyen bir katilma oldugunun ve bunlarin yogunlugunun sinirlarini
belirleyebilecektir. Ornegin bir iilkede siyasi bir parti temsilcisi ve/veya milletvekili ile bir seyler
yemek siradan karsilanabilirken, bagka bir lilkede olagan karsilanmayabilir. Bir iilkede siyasi yarista
bulunan adaylarin kitle iletisim araglarinda miinazara yapmasi diisiik yogunluklu bir davranis olarak
goriilebilirken, bagka bir iilkede yiiksek yogunluklu olabilir.

6. SONUC

Siyasal davranis tiim davraniglar i¢inde siyasal alana iligkin olanlaridir. Siyasal toplumsallagma siireci
ile devamli bir sekilde gelismeye devam edebilir. Siyasal katilim siyasal davranisin en Onemli
boyutunu olusturmaktadir. Ciinkii siyasal katilim demokratik devletlerde her vatandasin mutlaka
vatandagina kolaylik saglamak zorunda oldugu bir siyasi davranistir. Bu yiizden siyasal katilimin
hangi anlamlara geldiginin anlasilabilmesi i¢in siyasal davranisin olusumuna, degisimine ve
siirlarina bakilmasi gerekir.

Biitiin davranislarda oldugu gibi siyasal davranisin temelini de ¢ocukluk yillarinda aramak gerekir.
Toplumsallagsma siirecinin bir pargast olan siyasal toplumsallasma ¢ocukluk doéneminde siyasal
davranisin gelisimine zemin hazirlayabilmektedir. Cocukluk doneminde siyasal olaylara karsi
duyusal ve bilgisel baglilig1 giiclii olan bir kisinin daha sonraki yillarda siyasal katilimi da yiiksek
olabilmektedir. Fakat siyasal toplumsallasma yasamayan veya yanlis bir siyasal davranig gelisimi
yasayan kisilerde siyasal katilim diisiik diizeyde gerceklesebilmektedir. Ergenlik donemi fikir
karisikliginin oldugu ve davraniglarin stirekli degisebildigi bir donemdir. Genglik donemine gecis ile
birlikte siyasal tavirlar sert bir tutum halini alirlar. Siyasal davranis bu donem ug siyasi noktalara
kayabilmektedir. Yasin ilerlemesi diger ¢evresel faktorlerin etkisiyle birlikte davraniglarda duragan
hale gelinmesine ve siyasal katilimin yogunlagsmasina neden olabilmektedir. Yaghilik déneminde
diisiincenin smirlariin artmasi ve elastikiyetin kaybedilisi nedeniyle tutuculuk artip siyasal katilma
diisebilir.

Aile, gelir diizeyi, meslek, sosyal statii, kitle iletisim araglarinin kullanimi siyasal davraniglar
iizerinde degisim yaratabilir. Gelir diizeyinin artis1 ve list statii bir meslege sahip olmak siyasal katilim
diizeyini arttirabilmektedir. Kitle iletisim araglar1 ile daha dnce bilinmeyen bir bilginin 6grenilisi veya
daha 6nce taninmayan bir kisi ile iletisime girmek siyasal davraniglarin degisimine neden olabilir.
Aile icin iliskiler, cocuk i¢in olusan gelecek kaygisi, eslerin birbirlerine olan demokratik veya otoriter
tavirlar1 da davranis degisimi yaratabilir.
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Siyasal davranisin hangi 6l¢iide, nasil, ne yonde gergeklesebilecegini siyasal kiiltiir belirler. Siyasi
kiiltiir siyasal toplumsallasma siirecinde simirlarin belirlenmesinde ve davramig kaliplarinin
standartlagsmasinda etkindir. Siyasal davranis siyasal toplumsallasmanin bir sonucu olarak, siyasi
kiiltiiriin sinirlar1 i¢inde siyasal katilmanin olagan veya olagan olmayan sekilde nasil gergeklesecegini
gosteren aydinlatilmis bir yoldur.
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