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TAM MALIYET VE NORMAL MALIYET YONTEMLERININ UFRS (TFRS)
VE BOBI FRS’DEKI DUZENLEMELER CERCEVESINDE INCELENMESI

" Giirbiiz GOKCEN ™" Erkan OZTURK
Ozet

Tam maliyet yontemi giivenilir bir 6l¢iimleme araci olarak kabul edilmesi nedeniyle uzun yillar boyunca birgok isletme
tarafindan kullanilmigtir. Bununla birlikte, maliyet 6l¢iimlemesinde yontemin eksik yanlart zaman igerisinde tespit edilmis ve
alternatif yontemler gelistirilmistir. Giiniimiizde Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlar1 (UFRS) setinde ve bu setin Tiirkge
terciimesi olan Tiirkiye Finansal Raporlama Standartlar1 (TFRS) setinde maliyet dl¢iimlemesinin tam maliyet yontemi yerine normal
maliyet yontemine gére yapilmasi gerektigi yoniinde aciklamalara yer verilmektedir. Buna ek olarak, bagimsiz denetime tabi olmakla
birlikte TFRS setini uygulamayan isletmeler icin hazirlanan BOBI FRS setinde de normal maliyet yontemine gore élgiimlemenin
onerildigi goriilmektedir. TFRS ve BOBI FRS’de her ne kadar maliyet dlgiimleme sistemi agisindan normal maliyet yontemi
oneriliyor olsa da, normal maliyet yonteminin kullanilmasi durumunda maliyet kayit sisteminin nasil olmas1 gerektigi konusunda her
iki standart setinde de tatmin edici agiklamalar yer almamaktadir. Bu ¢aligmada, oncelikli olarak tam ve normal maliyet
yontemlerinin 6zellikleri vurgulanmuis ve karsilagtirmalar yapilmistir. Ayrica normal maliyet yonteminin nasil bir maliyet kayit
sistemine sahip olmasi gerektigi TFRS ve BOBI FRS’deki diizenlemeler cercevesinde tartigimistir.

Anahtar Kelimeler: Tam Maliyet Yontemi, Normal Maliyet Yontemi, Kapasite Farki.

Jel Kodlari: M40, M41, M42

INVESTIGATION OF THE FULL COST AND THE NORMAL COST
METHODS IN THE FRAMEWORK OF THE IFRS (TFRS) AND THE BOBI
FRS REGULATIONS

Abstract

The full cost method has been used by many businesses for many years because it is regarded as a reliable measurement
tool. However, the weaknesses of the method have been identified in the cost measurement and alternative methods have been
developed over the years. Today, in the International Financial Reporting Standards (IFRS) set and in the Turkish Financial
Reporting Standards (TFRS) set which is the Turkish translation of IFRS, it is explained that the cost measurement should be done
according to the normal cost method instead of the full cost method. In addition, normal cost method is also suggested for cost
measurement in BOBI FRS set which is prepared for the enterprises that are subject to independent audit and don’t apply TFRS.
Even though the normal cost method is suggested for the cost measurement in TFRS and BOBI FRS sets, there is not a satisfactory
explanation in both standard sets about how cost recording system should be used if normal cost method is preferred. In this study,
firstly, the characteristics of full and normal cost methods are emphasized and compared. Besides, how the normal cost method
should have a cost recording system is discussed in the framework of TFRS and BOBI FRS regulations.
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GIRIS

Uretim isletmelerinde, mamul maliyetinin hesaplanmasinda karsilasilan baslica problemlerden biri {iretim
maliyetlerinin mamul ile iliskilendirilmesi problemidir. Bu problemin asilabilmesi i¢in {iretim maliyetlerinin muhasebe
kay1t sistemi i¢erisindeki siniflandirmasi yeterli olamamaktadir. Bunun 6tesinde, gercege en uygun bir maliyet bilgisine
ulagabilmek i¢in etkin bir maliyet 6l¢iimleme sistemine de ihtiya¢ duyulmaktadir.

Maliyetlerin Glglimlenmesi igin baglangicta, kiiglik Olgekte faaliyet gOsteren isletmeler siparis bazinda
maliyetlemeye olanak tamiyan siparis maliyeti yonteminden yararlanmaktaydi. Ancak, izleyen yillarda ve Sanayi
Devrimi ile birlikte isletmelerdeki liretim tekniklerinde meydana gelen degismeler, siirece dayali maliyetleme yaklasimi
olan satha maliyetleme yonteminden de yararlanilmasini gerekli kilmistir. Maliyetlerin dl¢iimlemesiyle ilgili olarak
gelistirilen bu yontemler hesaplama aritmetigi agisindan fayda sagliyorken, zaman igerisinde mamul maliyetlemesinin
kapsami ve zamanlamasi ile ilgili olarak ortaya ¢ikan farkli goriisler, mamul maliyetinin yalnizca aritmetik islemlerle
degil, ayn1 zamanda farkli maliyetleme yaklasimlarindan da yararlanilmak suretiyle bir sistem yaklagimi igerisinde
hesaplanmasi1 gerektigi tanisini ortaya koymustur. Etkin bir maliyet sistemi olusturulmasi amaciyla gelistirilen bu
yontemler, bugiliniin muhasebe literatiirii icerisinde genis bir yer tutmaktadir. Ancak yontemlerin uygulanmas ile ilgili
ulusal ve uluslararasi muhasebe diizenlemeleri 6l¢eginde bazi kisitlamalar da bulunmaktadir.

Giliniimiizde basta Avrupa Birligi iiyesi iilkeler olmak {izere Tiirkiye’nin de arasinda yer aldig1 birgok farkli
iilkede tamamen veya kismen benimsenip uygulanmakta olan Uluslararasi Finansal Raporlama Standartlar1 (UFRS),
iretim maliyetlerinin 6l¢iimlenmesi ile ilgili olarak “Normal Maliyet Yontemi” ve “Standart Maliyet Yontemi” olarak
adlandirilan maliyetleme yontemlerini ilke olarak oOnermektedir. Tiirkiye’de 29 Temmuz 2017 tarih ve 30138
(miikerrer) sayill Resmi Gazete’de yayimlanan Biiyiik ve Orta Boy Isletmeler I¢cin Finansal Raporlama Standard: da
(BOBI FRS) stok maliyetinin 6l¢iimlenmesi ile ilgili olarak benzeri agiklamalar sunmaktadir. UFRS (Ulkemizde
cevirisi TFRS olarak yayinlanmustir.) ve BOBI FRS’de bu ydntemlerin éneriliyor olmasi, kapsam agisindan tam maliyet
yerine normal maliyet yonteminden, zamanlama agisindan ise fiili maliyet yontemi yerine 6ngoriiye dayali maliyet
yontemlerinden biri olan standart maliyet yOnteminden yararlanilmasi gerektigini isaret etmektedir. Ancak, bu
yontemlerin Onerilmesinin maliyet kayit sistemi {izerindeki etkileri ve dolayisiyla finansal raporlar iizerindeki etkileri
yeterince tartiglmamaktadir. Bu calismada, UFRS (TFRS) ve BOBI FRS kapsamindaki maliyet olgiimleme
yontemlerinin uygulanmasi ile elde edilecek olan hesaplama sonuglarinin nasil muhasebelestirilmesi gerektigi
konusunda degerlendirmeler sunulmasi amaglanmustir.

1. UFRS (TFRS) VE BOBi FRS’DE ONERILEN MALIYET YONTEMLERININ GELiSiMi VE MALIYET
MUHASEBESI SISTEMLERI UZERINDEKIi ETKIiLERI

UFRS (TFRS) ve BOBI FRS’de yer alan stoklar ile ilgili agiklamalarda, maliyet dl¢iimlemelerinin normal
kapasite dlciisii ile yapilmasi gerektigi belirtilmektedir. Uretim maliyetlerinin normal kapasite ile Slciilmesi ise,
Ol¢timleme igin olusturulacak maliyet sisteminin normal maliyet adi verilen kismi maliyet yontemi ile birlikte
uygulanmasi anlamina gelmektedir. Normal maliyet yontemi, uygulama bigimi itibariyle tahmini ve standart maliyet
yontemleri ile uyumlu bir biitiin olusturmaktadir (Needles, vd. 2013, 775; Oztiirk, 2017: 49). Bu nedenle UFRS (TFRS)
ve BOBI FRS setlerinde normal maliyet yontemi ile birlikte standart maliyet yontemi de oneri olarak sunulmaktadir
(Gokgen vd., 2016: 224).

1.1. Maliyet Ol¢iimleme Sisteminin Gelisimi

Maliyet dl¢iimlemesi yalnizca hesaplama agisindan ele alindiginda {iretim teknigi agisindan siparis veya safha
maliyeti yontemlerine gore yapilmaktadir. Bununla birlikte, bu ydntemler uygulanirken hesaba katilacak maliyet
kalemlerinin kapsaminin ne olmasi gerektigi sorusuna uygun cevap aranmasi ve maliyetlerin zamanl bilgi saglamasinin
o6nemli bir ihtiya¢ haline gelmesi farkli kombinasyonlara sahip maliyet yontem bilesimlerini (maliyet sistemlerini)
ortaya ¢ikarmistir. Zaman igerisinde, maliyetlerin kapsami agisindan tam maliyet yontemine ilave olarak kismi maliyet
yontemlerinden ve maliyetlerin zamanlamas1 agisindan ise fiili maliyet yontemine ilave olarak Ongdrii maliyeti
yontemlerinden yararlanilmaya baglanmistir. Gelistirilen bu yontemler birbirlerinden tamamen bagimsiz yontemler
olmadig1 gibi, birbirlerini tamamlayici bazi 6zelliklere de sahiptir. Zira ongérii maliyeti yontemlerinden yararlanilmaya
baslanmasi, bugiin normal maliyet yontemi olarak adlandirilan yontemin ortaya ¢ikisina da zemin hazirlamstir.

1.1.1. Kismi Maliyetleme Yontemlerinin Ortaya Cikisi ve Normal Maliyet Yonteminin Benimsenmesi

Tam maliyet yonteminin alternatifi durumunda bulunan kismi maliyetleme yontemleri; normal maliyet
yontemi, degisken maliyet yontemi, asal maliyet yontemi ve siiper degisken maliyet yontemleri olarak
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adlandirilmaktadir (Can, 2009: 149; Karakaya, 2014: 326). Bu yontemler, iiretim maliyetlerinden hangilerinin veya ne
kadarmin tiretim maliyetine dahil edilmesi gerektigi konusunda farkli goriisler sunmaktadir. Bu yontemlerin her biri,
maliyetleri iiretime yiiklenme bigimine gore direkt ve endirekt maliyetler olarak, faaliyet hacmi ile olan iliski durumuna
gore de degisken ve sabit maliyetler seklinde ayirmakta ve kendi varsayimlart dogrultusunda farkli siniflamalara ait bu
maliyet dlciilerini hesaplama aritmetigi igerisine dahil etmektedir.

Bir maliyet 6lglimleme sistemi igerisinde ilk kez Alexander Hamilton Church tarafindan kullanilan tam maliyet
yontemi, degisken ve sabit ayrimi yapilmaksizin déneme ait iiretim maliyetlerinin tamamin: ilgili ddnemde yapilan
iiretim maliyetine yiikleyen bir yontemdir (Biiylikmirza, 2016: 498). Ancak; tam maliyet yontemi, 1960’lardan itibaren
bazi igletmeler tarafindan hatali sonuglar verdigi gerekgesiyle kullanilmaktan vazgecilmis ve bu isletmelerde tam
maliyet yontemi yerine kismi maliyetleme ydntemlerinden biri olan degisken maliyet yontemi kullanilmaya
baslanmistir (Yiikgii ve Atagan, 2012: 63). Kismi maliyet yontemlerinden bir digeri olan normal maliyet yontemi ise,
bugiin bircok otorite tarafindan gecerliligi kabul edilen en etkili kismi maliyet yontemidir. Ayn1 zamanda normal
maliyet yontemi, UFRS (TFRS) ve BOBI FRS’de tam maliyet yontemine alternatif olarak sunulan tek yontemdir.

Normal maliyet yontemi, esas itibariyle genel iiretim maliyetlerinin mamul maliyetine 6ngérilye dayali olarak
yiiklenmesinin sonucunda ortaya ¢ikmis bir yontemdir (Oztiirk, 2017: 27). Genel iiretim maliyetlerinin mamul
maliyetine Ongoriiye dayali olarak yiiklenmesi farkli kapasite Olgiilerine gore gerceklestirilen tahminler yardimiyla
yapilabilmektedir. Kapasite tiirleri ise genellikle teorik kapasite, pratik kapasite, normal kapasite ve beklenen kapasite
olmak tizere dort baslik altinda toplanmaktadir (Biiyiikmirza, 2016: 527 — 529). Teorik kapasite, bir isletmenin hig
durmaksizin ¢aligmasi halinde ortaya cikabilecek nihai {iretim miktar1 olarak tanimlanmaktadir ve ulagilmasi olanakli
olmayan bir hedef koydugundan dolay1 uygulamada kullanilmamaktadir. Bunun yerine, kapasitede azaltma meydana
getiren faktorlerin (izinler, hafta sonlari, kesintiler, tatiller vb.) diisiilmesi sonucu hesaplanan pratik kapasiteden
yararlanilmasi daha ger¢ekei sonuclar elde edilmesine imkan vermektedir (Paranko, 1996: 470). Ancak; yine de, bir
isletmenin ekonomik durum, piyasa ve rekabet kosullar1 vb. nedenlerden dolayi her zaman pratik kapasiteye ulasamiyor
olmasi, bu 6l¢iiniin kullanimim kisitlamaktadir. Bu nedenle, isletmeler maliyet ongoriilerini gergege en uygun hale
getirebilmek amacindan hareketle genellikle ortalama kapasite olgiisiinii benimsemektedir. Ortalama kapasite, gegmis
donemlerdeki konjonktiirel dalgalanmalari en iyi sekilde yansitabilecek ve gelecekteki iiretim seviyesini en iyi sekilde
belirleyebilecek bir kapasite 6l¢iisii olarak kabul edilmektedir (Barfield vd., 1994: 143).

Ortalama kapasite, normal sartlarda gerceklesmesi beklenen iiretim kapasitesini temsil ettiginden normal
kapasite olarak da adlandirilmaktadir. Genel {iretim maliyetlerinin mamul maliyetine dngoriiye dayali olarak ve normal
kapasite olciisii ile iliskilendirilmesinin sonucunda ortaya ¢ikan maliyetleme yaklagimina ise yararlanilan kapasite tiirii
nedeniyle “normal maliyetleme” adi verilmektedir (Hansen vd., 2009: 86; Horngren vd., 2012: 104; Needles vd., 2014:
776; Siegel ve Shim, 2000: 585). Bugiin fiili maliyet yontemiyle de entegre bir sistem olusturmasi olanakli hale gelmis
olan normal maliyet ydnteminin teorik olusumu normal maliyetleme yaklasimina dayanmaktadir (Oztiirk, 2017: 79, 80).

1.1.2. Kapasite Farki Kavraminin Ortaya Cikisi ve Maliyetlerin Normal Kapasite Olgiisii fle Olciimlenmesi

Genel iretim maliyetlerinin mamul maliyeti ile iligkilendirilmesinde normal maliyetleme yaklasimindan
yararlanilmas1 durumunda, tretime Ongoriiye dayali olarak yiiklenen maliyetler ile {iretim (veya donem)
tamamlandiktan sonra tahakkuk etmis olan fiili genel iiretim maliyetleri arasinda mutlak bir fark meydana gelmektedir.
Bu farkin sebeplerinden biri kapasite farkidir. Cilinkii genel tiretim maliyetlerinin iiretime yliklenmesinde gegmis birkag
yilin ortalamasi baz alinarak hesaplanan kapasite 6lgiisiinden yararlamilmaktadir ve cari dénemdeki fiili tiretimin bu
kapasitenin altinda veya iizerinde ger¢eklesmis olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu nedenle, hesaplamaya katilan kapasite
(normal kapasite) ile fiili kapasite arasindaki farktan kaynaklanan tutarsal farkin da hesaplanmasi ve maliyet kayit
sistemi igerisinde ayrica izlenmesi gerekmektedir (Lanen vd., 2011: 601).

Ongodriilen kapasite ile fiili kapasite arasinda meydana gelen fark, normal kapasiteden fiili olarak eksik veya
fazla yararlanmanin bir sonucudur. Buna gore, fiili kapasitenin normal kapasitenin altinda gerceklesmesi durumunda
atil bir kapasite meydana gelecektir ve yararlanilmayan kapasiteye isabet eden fark, olumsuz fark tutar1 meydana
getirecektir. Diger yandan, fiili kapasitenin normal kapasitenin iizerinde ger¢eklesmesi durumunda ise asir1 kapasite s6z
konusu olacaktir ve agilan kapasiteye isabet eden fark, olumlu fark tutar1 meydana getirecektir.

Kapasite farklarmin hesaplanmasinda esas itibariyle yararlanilabilecek yontemler tahmini ve standart maliyet
yontemleridir. Bu iki yontemin maliyet ongoriisii i¢in yararlandiklar1 tahmin yontemleri her ne kadar birbirinden farkli
olsa da, nihai olarak her iki yontem de genel iiretim maliyetlerinin dngdriiye dayali olarak saptanmasi amacina hizmet
etmektedir ve her iki yontemde de kapasite sapmasi hesaplanmaktadir. Diger yandan; standart maliyet yontemindeki
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ongoriilerin tahmini maliyet yontemine kiyasla daha fazla bilimsel olgiilerle yapiliyor olmasi, yontemin daha gok
bilinen ve muhasebe standartlarinca da tercih edilen bir yontem olmasina neden olmustur.

Kapasite farkin hesaplanmasinin normal maliyetleme ve standart maliyetleme yontemleri ile yapiliyor
olmasina karsin, bu yontemlerin (6ngorii maliyetlemesinin) bir Girtinii olan normal maliyet yonteminin fiili maliyet
yontemi ile birlikte kullanilmasi da miimkiindiir. Diger bir ifadeyle, normal maliyet yontemi olarak adlandirilan ve
kapasite farkini iiretim maliyetinin disinda tutmayi amaglayan yontem, bugiin hem 6ngoérii hem de fiili maliyet
yontemleri ile birlikte kullanilabilmektedir.

Normal maliyet yonteminde genel tiretim maliyetlerinin mamul maliyetine yiikklenmesinde ortalama kapasite
Olgiisiinden yararlanildigindan, yontemin uygulanmasi ile ortaya ¢ikan olumlu veya olumsuz farklarin uzun dénemde
ortalamaya yaklagmasi, yani sifirlanmasini gerektirmektedir. Bu sebeple, normal maliyet yontemine iligkin gelistirilen
bir kayit sisteminde, bu varsayimin da g6z 6niinde bulundurulmas: gerekmektedir (Biiyiikmirza, 2016: 536).

1.2. Maliyet Kayit Sisteminin Gelisimi

Maliyet kayit sisteminde yararlanilan en yaygin yontem tam maliyet esasina dayanan yaklasimdir. Bu
yaklagimda, iiretimle ilgili maliyet unsurlarinin tamami stoklanabilmekte ve bilangonun aktifinde raporlanmaktadir.
Ancak zamanla tam maliyet yontemine olan giivenin azalmasi ile kismi maliyet yontemlerine dayali kayit yaklasimlari
da benimsenmeye baslanmistir. Kismi maliyetleme esasina dayanan kayit yaklagimlarinin tam maliyetleme
yaklagimindan en o6nemli farki, iretimle ilgili olmadig1 varsayilan veya iiretime katkisi géz ardi edilebilecek kadar
onemsiz oldugu varsayilan bazi maliyet kalemlerinin iiretim maliyeti disinda tutularak dénem maliyeti olarak kabul
edilmesidir. Bu durumda, dénem maliyeti olarak ayrilan maliyet unsurlar: stoklanmayarak dogrudan kar veya zararla
iliskilendirilmektedir (Karakaya, 2014: 325).

1.2.1. Tam Maliyet Yontemine Gore Kayit

Tam maliyet yontemini uygulayan bir isletmede, iretimle ilgili maliyet unsurlarinin tamami stoklanarak
bilangonun aktifinde stoklar igerisinde raporlanmaktadir. Uretimi tamamlandiktan sonra satilan mamullerin maliyeti ise
sonug hesaplarina aktarilarak kar ya da zararla iligskilendirilmektedir. Burada kaydedilen gider tutari, satis1 tamamlanmig
mamullerden oldugu i¢in kesinlesmis bir giderdir ve kar veya zararin tespit edilmesinde gecerli bir muhasebe bilgisi
sunmaktadir. Bu yonii ile tam maliyet yontemi, gerceklesmis karin veya zararin tespit edilebilmesinde yararlanilan etkili
bir yontem olarak degerlendirilmektedir. Ancak; stoklu g¢alisan bir igletmede tam maliyet yonteminden yararlaniliyor
olmast halinde, satilmayan stoklara yiiklenen sabit genel iiretim maliyetlerinin tamami bilangoda yer almaktadir. Sayet
atil kapasite s6z konusu ise, yararlanilmayan (atil) kapasiteye isabet eden sabit genel iiretim maliyetleri, faydasi
tiiketilememis bir maliyet unsuru olmasina karsin isletmenin varliklari arasinda raporlanmis olacaktir.

1.2.2. Normal Maliyet Yontemine Gore Kayit

Normal maliyet yonteminin 6ngdrii maliyet yontemleri ile bir arada uygulanmasi durumunda {iretime dngoriiye
dayal1 olarak yiiklenen genel iiretim maliyetleri ile fiili olarak tahakkuk eden genel iiretim maliyetleri arasinda meydana
gelen farklarin sebeplerine gore ayrigtirtlmasi gerekmektedir. Fiili olarak tahakkuk eden genel {iretim maliyeti toplami
ile iiretime normal kapasite Ol¢iisiinde 6ngoriiye dayali olarak yiiklenen genel {liretim maliyeti (tahmini veya standart
diizeyde) arasindaki mutlak fark degisik sebeplere (harcama, verimlilik ve kapasiteden yararlanma)
dayandirilabilmektedir.
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l Harcama Farks Verim Farla | Kapasite Farks l
| Biitce Farks | Kapasite Farks |
Fiili Genel Gergek Diizeyde Ongérii Diizeyinde Normal O{lg(‘jrﬁ
Uretim Maliveti Biitgelenen Genel Biitcelenen Genel Diizeyinde Uretime
Uretim Maliveti Uretim Maliyeti Yiiklenen Genel
Uretim Maliyeti

Sekil 1. Genel Uretim Maliyeti Farklarinin Ayrimi
Kaynak: Horngren vd., 2012: 277; Oztiirk, 2017: 42.

Harcama ve verim farklari, ilgili doneme ait farklar olup, donem sonunda kar veya zararla
iliskilendirilmektedir. Diger yandan; normal maliyet yontemine gore hesaplanan kapasite farklarinin
muhasebelestirilmesinde izlenmesi gereken yol, teorik agidan olumlu ve olumsuz farklarin uzun vadede birbirilerini
telafi edecegi ve sifirlanacagl varsayimina dayanmaktadir (Biiyiikmirza, 2016: 536). Bu sebeple, donemler boyunca
hesaplanan sabit genel iiretim maliyeti fark tutarlar1 kar veya zararla iligkilendirilmek yerine dogrudan bilango hesaplari
iizerinde izlenmeli ve bilangcoda raporlanmalidir. Buna gore, olumsuz kapasite farklart bilanconun aktifinde
“ERTELENMIS OLUMSUZ KAPASITE FARKLARI” hesabinda, olumlu kapasite farklar1 bilangonun pasifinde
“ERTELENMIS OLUMLU KAPASITE FARKLARI” seklinde belirlenmis hesaplarda izlenmelidir. Uzun dénemde bu
hesaplarin sifirlanabilmesi igin, donem sonlarinda birbirlerinden mahsup edilmeleri de gerekmektedir (Oztiirk, 2017:
54).

Teorik olarak sabit genel iiretim maliyeti kapasite farklarinin uzun donemde sifirlanmasi gerektigi
varsayilmakla birlikte; uygulamada, bilanco kalemlerinin enflasyondan etkilenmesi, normal kapasitenin dogru tahmin
edilememesi, maliyetlerin hatali ¢oziimlenmesi vb. sorunlar nedeniyle kapasite farklart hicbir zaman
sifirlanamamaktadir (Biiylikmirza, 2016: 537). Bu nedenle, s6z konusu kapasite farklari bilangoda izlenmek yerine
donem sonlarinda kar veya zararla iligkilendirilerek donem sonu itibariyle sifirlanmaktadir.

Normal maliyet yonteminde kullanilan kapasiteye isabet eden sabit genel iiretim maliyetleri mamul maliyetine
dahil edilip stoklanirken, atil kalan kapasiteye isabet eden sabit genel iiretim maliyetleri donem maliyetleri igerisinde
izlenmektedir (Yereli vd., 2012: 27). Diger bir ifadeyle, kar veya zararla iligkilendirilerek dogrudan sonug hesaplarina
aktarilmaktadir. Bu durumda, kapasite farklar1 donem sonu itibariyle kar veya zararla iligkilendirildiginden, birim
maliyetlerde faaliyet hacmindeki degismelerden kaynaklanan dalgalanmalar normal maliyet yonteminin kullanilmasi
durumunda en fazla yilsonuna kadar aylik bazda 6nlenebilmektedir (Biiylikmirza, 2016: 504).

1.3. UFRS (TFRS) VE BOBI FRS’de Onerilen Maliyet Yontemlerinin Faydalari, Sakincalar

Tam maliyet yonteminin en 6nemli faydasi, tiretilen her bir mamuliin biitiin maliyet unsurlar1 diisiildiikten
sonra birakacagi kar1 gosterebiliyor olmasi iken; dnemli bir sakincasi, endirekt maliyetlerin mamullere yiiklenmesinde
karsilagilabilecek subjektiflikten kaynaklanabilecek giivenilir veri problemidir (Akdogan, 2004: 41). Yontemin diger bir
onemli sakincasi ise birim {iretim maliyetlerinin iiretim hacmi ile ters yonde dalgalanmalar gostermesine yol agmasidir.
Atil veya asir1 kapasitenin ortaya ciktigi donemlerde karsilagilan bu durum, maliyetlerde bir degisme olmamasina
karsin, farkli kapasite diizeylerinde farkli birim maliyetler hesaplanmasina ve buna bagli olarak ydneticilerin yanlis
kararlar almalarina neden olmaktadir.
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Normal maliyet yontemi, kullanilmayan (atil) kapasiteye isabet eden sabit genel iiretim maliyetlerini mamul
maliyeti icerisinde dahil etmediginden, birim maliyetlerde kapasite kullanim oranindaki degismelerden
kaynaklanabilecek dalgalanmalar da onlenebilmektedir (Blocher vd., 2008 :92). Bdoylelikle, atil kapasite durumunda
birim maliyetlerin yiiksek ¢ikmasini 6nleyerek hatali fiyatlama yapilmasinin da 6niine gegilmektedir (Lazol, 2016: 232).
Ancak, normal kapasitenin ve 6l¢ii biriminin hatali tespit edilmesi, genel {iretim maliyetlerinin hatali ¢6ziimlenmesi vb.
bazi problemlerin olugmasi, normal maliyet yonteminin hatali sonuglar vermesine neden olabilmektedir. Normal
maliyet yonteminin standart maliyet yontemi ile birlikte uygulanmasi halinde, maliyet girdileri bilimsel oSlciilerle
saptanacagindan hatali sonuglara ulagsama riski de 6nemli 6l¢iide azalmaktadir.

2. UFRS (TFRS) VE BOBi FRS’DEKi DUZENLEMELERIN DEGERLENDIRILMESi

TFRS’deki Stoklarin muhasebelestirme esaslarini diizenleyen TMS-2 Stoklar standardinda; normal maliyete
iligkin asagidaki agiklamalar yer almaktadir:

Sabit genel iliretim maliyetlerinin doniistirme maliyetlerine dagitimy, iiretim faaliyetlerinin normal kapasitede
olacagi varsayimina dayanir. Normal kapasite, planlanan bakim-onarim g¢alismalarindan kaynaklanacak kapasite
diisiikliigii de dikkate alinarak, normal kosullarda bir veya birkag donem veya sezonda elde edilmesi beklenen ortalama
iretim miktaridir. Gergek tiretim diizeyi normal kapasiteye yakinsa, bu kapasite normal kapasite olarak kabul edilebilir.
Her bir iiretim birimine dagitilan sabit genel iiretim gider tutari, diisiik kapasite ya da atil kapasite nedeniyle arttirilmaz.
Dagitilmayan genel retim giderleri, gerceklestigi donemde “dénem gideri” olarak kaydedilerek kar veya zararla
iliskilendirilir. Cok yiiksek iiretim olan donemlerde, her bir {iretim birimine dagitilmig sabit genel iiretim gideri pay1
diiser, boylece stoklar yiiksek maliyetten degerlenmemis olur. Degigsken genel {iretim giderleri, iiretim tesislerinin
gercek kullanima bagli olarak her bir iiretim birimine dagitilir.

BOBI FRS’de ise Boliim—6’da stoklara iliskin muhasebelestirme ilkeleri aciklanmistir. Stoklara iliskin
boliimde tam maliyet ve normal maliyet yontemlerine iligkin asagidaki diizenlemeler yapilmistir:

Dontigtiirme maliyetlerinin belirlenmesinde tam maliyet yontemi kullanilir. Tam maliyet yonteminde, sabit ve
degisken genel iiretim giderlerinin tamami doniistirme maliyetine dahil edilir. Ancak faaliyetleri gegici veya kalici
olarak durdurulan ya da heniiz faaliyete gegmemis boliimlere iliskin sabit genel {iretim giderleri doniistiirme maliyetine
dahil edilmez, gider olarak “Satislarin Maliyeti” kaleminde gosterilir. Bununla birlikte, sabit genel iiretim giderlerinin,
normal {iretim kapasitesi esas almarak doniistirme maliyetine dahil edilmesi de miimkiindiir (normal maliyet
yontemi). Bu durumda normal iiretim kapasitesi, planlanan bakim-onarim g¢alismalarindan kaynaklanacak kapasite
distikligi de dikkate alinarak, normal sartlarda bir veya birkag donem veya sezonda elde edilmesi beklenen ortalama
iretim miktaridir. Fiili tiretim diizeyi normal iiretim kapasitesine yakinsa, sdz konusu iiretim diizeyi normal {iretim
kapasitesi olarak dikkate alinabilir. Her bir {iretim birimine dagitilan sabit genel {iretim gider tutari, diisiik kapasite ya
da atil kapasite nedeniyle arttirilamaz. Dagitilmayan genel iiretim gideri, gerceklestigi donemde “Satislarin Maliyeti”
kaleminde gosterilir. Normalin iistiinde iiretim gerceklesen donemlerde, her bir iiretim birimine dagitilmis sabit genel
iretim gideri, toplam sabit genel iiretim giderinin toplam {iretim sayisina boliinmesi suretiyle hesaplanir. Normal
maliyet yonteminin kullanildigi durumda, degisken genel iiretim giderleri de {iretim tesislerinin fiili kullanimina bagl
olarak her bir tiretim birimine dagitilir (Gokgen vd., 2016: 223).

Yukaridaki diizenlemelerde; TMS-2 Stoklar Standardinda normal maliyet yonteminde disiik kapasite, atil
kapasite nedeniyle dagitilmayan sabit genel {liretim giderlerinin gider olarak sonug¢ hesaplarina aktarilacagi
agiklanmaktadir. Isletmenin iirettigi mamullerin tamaminin veya bir kisminin heniiz satis1 yapilmamus ise, dagitilmayan
sabit genel iiretim giderlerinden dolay1 stoktaki mamullerin maliyeti etkilenmeyecektir. Ancak; dagitilamayan bu sabit
genel {iretim maliyetleri, kar veya zarar tablosunda gider olarak raporlanacaktir.

BOBI TFRS Boliim-6’da ise; diisiik kapasite ya da atil kapasite nedeniyle dagitilamayan genel iiretim
giderlerinin, gergeklestigi donemde “Satislarin Maliyeti” kaleminde gosterilmesi istenmektedir. TMS-2 Stoklar
Standard1 bu tiir giderlerin Kar veya Zarar Tablosunda gider olarak gosterilmesi gerektigini belirtirken, BOBI FRS’de
bir adim daha ileri gidilerek, “Satiglarin Maliyeti” kaleminde gosterilmesi gerektigi belirtilmektedir.

BOBI FRS’deki bu diizenleme, atil kapasite ile ¢alisan isletmelerde iiretimi yapilan mamullerin tamammin veya
bir kisminin satilmayarak stokta kalmasi durumunda 6nemli problemlere neden olabilecektir. Soyle ki; isletmede atil
kapasite ile {iretim yapilmasi durumunda, iiretilen mamullerin maliyetine sabit genel iiretim giderlerinden pay
verilmeyecektir. Maliyetlere yiiklenemeyen bu tutarlar, tiretilen mamullerin satilip satilmadigina bakilmaksizin Kar
veya Zarar Tablosunda Satiglarin Maliyeti kaleminde gosterilecektir. Mamullerin maliyeti ise Finansal Durum
Tablosunda “Stoklar” kaleminde gosterilecektir. Uretilen mamullerin tamamimin veya bir kisminmn satilmamasi
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durumunda, Kar veya Zarar Tablosundaki “Satis Hasilati” ya olmayacak, ya da satilan mamul miktarinin satig bedeli
kadar olacaktir. Ancak, Satis Hasilatindan indirilecek Satislarin Maliyetinde ise satilan degil iiretilen mamullerin
tamamina ait dagitilmayan sabit genel tiretim giderleri yer alacaktir. Bu durum, tablodaki briit karin eksi ¢ikmasina
(zarar) ya da gergekte olmasi gerekende daha diisiik ¢gikmasina neden olacaktir.

Kar veya Zarar Tablosundaki Briit Kar/Zarar boliimii isletmenin satigin1 yaptig1 mamullerin satig hasilati ile yine
satig1 yapilan mamullerin maliyetinin karsilastirildigi boliimdiir. Satigi yapilmamig mamullerin maliyetine eklenen sabit
genel tiretim giderlerini igeren Satiglarin Maliyeti ile satig1 yapilan mamullerin satis hasilatini karsilastirarak Briit Kar1
hesaplamak miimkiin degildir. Bu sekilde hesaplanacak Briit Kar tutar1 higbir anlam tagimayacaktir. Bu tutari igletmenin
finansal analizinde kullanmak ta isletme hakkinda yaniltici yorumlar yapilmasina neden olacaktir. Durumu basit bir
ornekle anlatacak olursak;

Omnegin (K) mamulii iiretim ve satigim yapan Marmara Sanayi Isletmesi’nin 2017 yilina iliskin gerceklesen
iiretim giderleri asagidaki gibidir.

Direkt ilk Madde ve Malzeme Giderleri 144 TL/adet
Direkt Iscilik Giderleri 192 TL/adet
Degisken Genel Uretim Giderleri 96 TL/adet
Sabit Genel Uretim Giderleri 90.000 TL/y1l
Satis Fiyati 1.000TL/adet

Isletmede 2017 yilinda 200 adet (K) mamulii iiretilmis olup, 50 adet (K) mamulii satilnugtir. Isletmenin 2017
yili normal {iretim kapasitesi 500 adettir.

Isletmenin Kar veya Zarar Tablosunda raporlayacag1 Satislarin Maliyetini (Satilan Mamul Maliyeti) ve Briit
Kar rakamlarinin Tam Maliyet ve Normal Maliyet Yontemlerine gore hesaplanmasi asagidaki gibi olacaktir:

- Tam Maliyet Yontemine Gore Satislarin Maliyeti ve Briit Kar

Dénemde Uretilen 200 adet (K) Mamuliiniin Toplam Maliyeti: 176.400 TL

D.L.M.M.G. 144 TL/adet x 200 adet = 28.800 TL
D.I.G. 192 TL/adet x 200 adet = 38.400 TL
Deg. G.U.G. 96 TL/adet x 200 adet = 19.200 TL
Sabit G.U.G. =90.000 TL

Dénemsonunda Stokta Kalan 150 adet (K) Mamulii Maliyeti: 132.300 TL
176.400 TL/ 200 adet = 882 TL/adet Birim Uretim Maliyeti
882 TL/adet x 150 adet = 132.300 TL D.S.Stoku Maliyeti

Satilan Mamul Maliyeti = 176.400 TL — 132.300 TL =44.100 TL

Briit Kar/Zarar = (50 adet x 1.000 TL) — 44.100 TL =5.900 TL Kar

- Normal Maliyet Yontemine Gore Satiglarin Maliyeti ve Briit Kar
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Isletmenin 2017 yili iiretim kapasitesi 500 adet (K) mamuliidiir. Ancak, 2017 yilinda 200 adet (K) mamulii
iiretimi yapilmustir. Isletmenin kapasite kullanim orani (200 adet / 500 adet =) 0,40°dur.

Dénemde Uretilen 200 adet (K) Mamuliiniin Toplam Maliyeti: 122.400 TL

D.L.M.M.G. 144 Tl /adet x 200 adet = 28.800 TL
D.I.G. 192 TL/adet x 200 adet = 38.400 TL
Deg. G.U.G. 96 TL/adet x 200 adet = 19.200 TL
Sabit G.U.G. 90.000 TL x 0,40 =36.000 TL

Dénemsonunda Stokta Kalan 150 adet (K) Mamulii Maliyeti: 91.800 TL
122.400 TL/ 200 adet = 612 TL/adet Birim Uretim Maliyeti
612 TL/adet x 150 adet = 91.800 TL D. S. Stoku Maliyeti

Dagitilmayan Sabit G.U.G. : 90.000 TL x 0,60 = 54.000 TL

Satilan Mamul Maliyeti = (122.400 TL — 91.800 TL) + 54.000 TL = 84.600 TL

Briit Kar/Zarar = (50 adet x 1.000 TL) — 84.600 TL =(34.600 TL) Zarar

Ornekte; tam maliyet yonteminde Briit Kar 5.900 TL, normal maliyet ydnteminde ise Briit Zarar 34.600 TL
hesaplanmistir. BOBI FRS’ye gore Kar veya Zarar Tablosu sunan isletme 34.600 TL Briit Zarar raporlamak durumda
olacaktir. Bu yaniltict durum, kullanilmayan kapasiteye diisen 54.000 TL tutarindaki dagitilmayan sabit genel {iretim
giderlerinin satilmamis mamullere de yiiklenmesinden, diger ifade ile BOBI FRS’ye gore “Satislarin Maliyeti”
kalemine dahil edilmesinden kaynaklanmaktadir.

BOBI FRS’deki bu hiikiim isletmeler hakkinda yamltict sonuglarin raporlanmasina, raporlanan finansal
tablolar1 kullanacak taraflarin yanlis kararlar almasina neden olabilecektir.

Bu yaniltici durum, dagitilmayan sabit genel {iretim giderlerinin Kar veya Zarar Tablosunda Satislarm
Maliyeti kalemi yerine Esas Faaliyet Kari/Zarar1 boliimiinde Esas Faaliyetlerden Diger Giderler kaleminde
raporlanmasi ile dnlenebilecektir. TMS-2 Stoklar Standardinda bu tiir sabit genel {iretim giderlerinin gider olarak sonug
hesaplarina kaydedilecegi belirtilmistir. BOBI FRS’deki Stoklar béliimiinde, dagitilmayan sabit genel iiretim giderleri
icin (Satiglarin Maliyeti yerine) gider olarak kayit yapilacaktir seklinde gerekli diizeltmenin yapilmasi uygun olacaktir.

3. SONUC

Maliyet dlglimlemesinde ve maliyet kayit sisteminde uzun yillar boyunca yararlanilmig olan Tam Maliyet
Yontemine getirilen bazi elestiriler, igletmeleri tam maliyet yontemi yerine alternatif yontemler aramaya yoneltmistir.
Onceleri degisken maliyet yonteminden yararlanan isletmeler, bugiin Uluslararas: Finansal Raporlama Standartlarina
olan yonelisin sonucunda maliyet dl¢limlemelerini normal maliyet yontemine gore yapmaya baslamiglardir.

Uluslararas1 Finansal Raporlama Standartlari’'nda ve bu setin Tirkge terciimesi olan Tirkiye Finansal
Raporlama Standartlari’'nda bahsi gecen “Normal Kapasite”, isletmelerin maliyet 6l¢limlemelerini normal maliyet
yontemine gore yapmalar1 gerektigine atifta bulunmaktadir. Ancak UFRS (TFRS) setinde normal maliyet yonteminden
yararlanilmas: halinde maliyet kayit sisteminin nasil bir diizenleme yapilmasi gerektigine iliskin yeterli agiklama
sunulmamustir.

TMS-2 Stoklar standardinda ge¢mekte olan “Cok yiiksek iiretim olan dénemlerde, her bir {iretim birimine
dagitilmis sabit genel iiretim gideri pay: diiser, bdylece stoklar yiiksek maliyetten degerlenmemis olur.” ifadesi, asir1
kapasite durumunda ortaya ¢ikan olumlu kapasite farkinin mamul maliyetinden indirilmesi gerektigi sonucuna
ulagilmaktadir. Bu sonu¢ olumlu fark tutarinin kar veya zararla degil, heniiz satilmamis stoklar i¢in ilgili stoklarin
halihazirda kayith bulundugu stok hesaplari ile iliskilendirilmesi gerektigi anlamina gelmektedir. Ancak, burada
belirtilen agiklamalar olumlu kapasite fark i¢in gecerli olup, olumsuz kapasite farkinin kar veya zararda hangi hesapla
iligkilendirilmesi gerektigi hususunda TMS-2 Stoklar standardinda ihtiya¢ duyulan agiklamalara rastlanamamaktadir.
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BOBI FRS seti Béliim 6’da da normal maliyet ydnteminden yararlamlmasi halinde sabit genel iiretim
maliyetlerinin normal tiretim kapasitesi esas alinarak doniistiirme maliyetlerine dahil edilebilecegi, diger bir ifadeyle
normal maliyet yonteminin kullanilabilecegi belirtilmektedir. Yine ayni standartta gecen “Normalin iistiinde iiretim
gerceklesen donemlerde, her bir iiretim birimine dagitilmig sabit genel tiretim gideri, toplam sabit genel tiretim giderinin
toplam iiretim sayisina boliinmesi suretiyle hesaplanir.” ifadesi, TMS 2-Stoklar standardinda ge¢cmekte olan ve asiri
kapasite durumunda maliyet Olglimlemesinin nasil yapilmasi gerektigini belirten maddeye atif yapmaktadir.
Dolayisiyla; BOBI FRS standardi uyarinca isletmelerin normal maliyet ydnteminden yararlaniyor olmasi durumunda,
asir1 kapasite sonucunda bulunacak olan olumlu fark tutar: ile ilgili yapilmasi gereken muhasebe kayit esaslart TMS-2
Stoklar standardi i¢in yapilan a¢iklamalardaki gibi olacaktir.

TMS-2 Stoklar standardina gére normal maliyet yonteminden yararlanilmas1 halinde atil kapasiteye isabet eden
sabit genel iiretim maliyetlerinin muhasebelestirilmesi amaciyla Tek Diizen Hesap Plani’nda “734 GENEL URETIM
GIDERLERI KAPASITE FARKI” adinda bir hesap tanimlidir. Ancak bu hesap, normal maliyet yontemi ile birlikte
standart maliyet yonteminden de yararlaniliyor olmasi durumunda kullanilabilmektedir. Diger bir ifadeyle, bir
isletmenin normal maliyet yontemi ile birlikte fiili maliyet yonteminden yararlaniyor olmasi halinde s6z konusu hesab1
kullanmas1 miimkiin olamamaktadir.

BOBI FRS seti Boliim 6’nin TMS-2 Stoklar standardindan énemli bir farki normal maliyet yontemi ile birlikte
fiili maliyet yonteminden de yararlanilmasina izin veriliyor olmasidir. Bu farklilik geregi BOBI FRS Béliim 6’°da atil
kapasite durumunda hesaplanan kapasite farkimin “Satislarin Maliyeti” kalemine aktarilarak kar veya zararla
iligskilendirilmesi gerektigi belirtilmektedir. Ancak bu durumda, heniiz satis1 yapilmamig olan mamullerin atil kapasite
sebebiyle donem gideri olarak ayrilan maliyeti de satiglarin maliyeti olarak siniflandirilmaktadir. Béyle bir durum,
donem sonu itibariyle ¢ikartilan kar veya zarar tablosunun (gelir tablosunun) finansal tablo kullanicilarina hatali bilgiler
sunmasina neden olacaktir. Diger bir ifadeyle, isletmenin stoklu c¢alistyor olmas: halinde dénem sonlarinda normal
maliyet yontemine gore diizenlenecek olan kar veya zarar tablosu mali analiz i¢in istenen nitelikte bilgi sunamayacaktir.
Bu durumun diizeltilebilmesi i¢in olumsuz kapasite farklarinin satiglarin maliyeti kalemi yerine Esas Faaliyet
Kari/Zarar1 bolimiinde “Esas Faaliyetlerden Diger Giderler” kaleminde raporlanmasi gerekli ve yeterlidir.
Boylelikle; normal maliyet yonteminden yararlanilarak elde edilen dlglimleme sonuglari, finansal bilgi kullanicilarina
dogru bir sekilde aktarilmis olacaktir.
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